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POSTANOWIENIE

Dnia 9 grudnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

w sprawie z powodztwa W. L. i J. L.
przeciwko P. spotce akcyjnej w W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 9 grudnia 2022 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodow

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach
z dnia 4 lutego 2022 r., sygn. akt | ACa 84/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. nie obcigza powodéw kosztami postepowania kasacyjnego;

3. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego
w Katowicach na rzecz adw. M. F. wynagrodzenie w kwocie 5400
(pie¢ tysiecy czterysta) zl, powiekszonej o stawke podatku od
towarow i wustug, tytulem nieoptaconej pomocy prawnej

udzielonej powodom z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng powodow W. L. i J. L. od wyroku Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia 4 lutego 2022 r., sygn. akt | ACa 84/21 Sad

Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do

rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje



potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg byc¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Zatem nie w kazdej sprawie, skarga kasacyjna moze byc¢ przyjeta
do rozpoznania. Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie rozpoznaje
sprawy, a jedynie skarge, bedacg szczegdélnym Srodkiem zaskarzenia.
W judykaturze Sadu Najwyzszego, odwotujgcej sie do orzecznictwa Europejskiego
Trybunatu Praw Cztowieka w Strasburgu, jeszcze w okresie obowigzywania kasacji
zostato utrwalone stanowisko, ze ograniczenie dostepnosci i dopuszczalnosci
kasacji nie jest sprzeczne z Konstytucjg RP, ani z wigzgcymi Polske
postanowieniami konwencji miedzynarodowych (por. uzasadnienie uchwaty skfadu
siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2001 r., Il CZP 49/00,
OSNC 2001, nr 4, poz. 53).

Podstawowym celem postepowania kasacyjnego jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni oraz wkiad Sadu Najwyzszego
w rozwoj prawa i jurysprudencji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
4 lutego 2000 r., I CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147).

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy oparli na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Przestanka ta nie zostata
jednak spetniona.

W ocenie powoddéw w sprawie zachodzi konieczno$¢ wyjasnienia: 1) czy
w Swietle art. 435 § 1 k.c. w zw. z art. 355 § 1 i 2 k.c. prowadzgcy na wiasny
rachunek przedsiebiorstwo moze uwolni¢ sie catkowicie od odpowiedzialnosci za
szkode powstatg na osobie, powotujgc sie na zaistnienie przestanki egzoneracyjnej
w postaci zawinienia osob trzecich, kiedy to z okolicznosci sprawy wynika
jednoznacznie, ze spotka realizujgc tzw. przejazd specjalny, o zwiekszonym ryzyku

nie dochowata wymaganej starannosci, poprzez niezapewnienie maksymalnych



Srodkdbw  bezpieczenstwa, w tym zastosowania bezpiecznego taboru
wyposazonego w blokade otwarcia drzwi podczas poruszania sie pociggu oraz
obecnosci pracownikdow pozwanej spotki w newralgicznych punktach, mogacych
stanowi¢ potencjalne zagrozenie dla bezpieczenstwa podréznych (takich jak
przejscia z bezpiecznym dostepem do drzwi pociggu, ktére miaty mozliwosc
awaryjnego otwarcia w trakcie jazdy z duzymi predkosciami), a na gruncie
niniejszej sprawy stanowi¢ miejsce, w ktorym doszto do tragedii, pomimo
Swiadomosci, iz w przesztosci dochodzito juz wielokrotnie do podobnych wypadkdw,
co tez sSwiadczy o koniecznosci podjecia dodatkowych srodkow bezpieczenstwa,
celem ich zapobiezenia; 2) czy szczegodlne okolicznosci w postaci tragicznej,
niespodziewanej smierci dziecka, powodujgcej powstanie traumy, a nastepnie
samodzielne nieskuteczne dziatanie spowodowane zagubieniem w wyniku
powyzszych tragicznych okolicznosci oraz stanem zdrowia powoddéw
i okoliczno$ciami  towarzyszgcymi prowadzonemu uprzednio postepowaniu
karnemu, w toku ktérego nie doszto do ustalenia osdéb odpowiedzialnych za
zdarzenie, w wyniku ktérego smier¢ poniost syn powodow, przez co nie mogli oni
skutecznie reprezentowacé swoich intereséw, stanowig przestanke uznania zarzutu
przedawnienia, okreslonego w art. 442" § 1 i 3 k.c., jako naruszajgcego art. 5 k.c.,
tym bardziej, iz struktura organizacyjna spotek zwigzanych ze swiadczeniem ustug
z zakresu transportu kolejowego utrudnia, a wrecz uniemozliwia (m.in. ze wzgledu
na wielos¢ zréznicowanych podmiotéw wydzielonych ze struktury P.1) osobom
nieposiadajgcym fachowej wiedzy prawniczej prawidtowe ustalenie podmiotu
odpowiedzialnego, w szczegolnosci, iz pozwana spotka nawet juz w toku niniejszej
sprawy zmieniata swojg dotychczasowg forme prawna, poprzez przeksztatcenie w
spoétke akcyjng z dotychczasowej spofki z 0.0., a jeszcze wczesniej zmienita firme,
pod jakg dziata, z ,P.2” na ,P.”; 3) czy oparcie wyroku przez Sad drugiej instancji na
watpliwych dowodach, w postaci m.in. zeznan swiadkow, w ktérych padty
sformutowania przytoczone przez Sad w uzasadnieniu wyroku, tj.: ,0 ile mu sie
wydaje”, ,wydaje mu sie, ze dwie osoby wypadly wtedy z pociggu”,
przemawiajgcych za rzekomym wystgpieniem po stronie pozwanej przestanek
egzoneracyjnych, przy jednoczesnym odmdwieniu waloru wiarygodnosci dowodom

z zeznan swiadka A. M., ktéry zeznawat odmiennie, stanowi przekroczenie granic



swobodnej oceny dowoddw, w szczegolnosci, gdy wskazywane wady sSwiadczg o
razgcym naruszeniu regut postepowania dowodowego w takim stopniu, iz wadliwe
rozpoznanie niniejszej sprawy prowadzi do jaskrawo nieprawidtowego
rozstrzygniecia i pokrzywdzenia powodow, przez bezpodstawne oddalenie
powodztwa, a takze btednie przeprowadzono analize w/w dowoddw w zakresie
zwigzku przyczynowego pomiedzy hipotetycznym tancem, a wypadkiem, bowiem
z zeznan wszystkich swiadkow bezsprzecznie wynika, ze rzekomy taniec, o ile
faktycznie miat miejsce przed samym wypadkiem, to trwat on zaledwie kilka sekund,
a zatem przyjecie, jakoby byt on przyczyng tragicznej Smierci syna powododw, jest
sprzeczne z regutami logicznego rozumowania, a takze z doswiadczeniem
zyciowym; ponadto istotny jest réwniez fakt, ze strona pozwana pomimo
spoczywajgcego na niej ciezaru dowodowego nie wykazata zainteresowania
dostatecznym udowodnieniem okolicznosci, z ktorych wywodzi ona skutki prawne
w postaci uwolnienia sie od odpowiedzialnosci za zdarzenie, pomimo $wiadomosci,
iz istniejg istotne watpliwosci co do dowoddéw, na ktére sie powotuje; powyzsze
okolicznosci wskazujg jednoznacznie, ze Sad drugiej instancji, powotujgc sie
w wyroku na w/w dowody dopuscit sie razgcego naruszenia regut postepowania
dowodowego, co réwniez uzasadnia przyjecie niniejszej skargi kasacyjnej do

rozpoznania.

Wedlug ugruntowanego orzecznictwa Sadu Najwyzszego, przedstawienie
okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej ze wzgledu na
przestanke istotnego zagadnienia prawnego (art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c.) polega na
sformutowaniu tego zagadnienia i wskazaniu argumentéw, ktére prowadzg do
rozbieznych ocen. Musi przy tym chodzi¢ o zagadnienie nowe, dotychczas
nierozpatrywane w judykaturze, ktore zarazem ma znaczenie dla rozpoznania
wniesionej skargi kasacyjnej oraz innych podobnych spraw (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz.11,
z dnia 11 stycznia 2002, IlI CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia
21 czerwca 2016 r., V CSK 21/16, nie publ., z dnia 15 czerwca 2016 r., V CSK 4/16,
nie publ.).

Jesli chodzi o kwestie podniesione w trzecim pytaniu, to dotyczg one

okolicznosci faktycznych sprawy i oceny zgromadzonego materiatu dowodowego,



a zgodnie z art. 3982 § 3 k.p.c. oraz 398" § 2 k.p.c. podstawg skargi kasacyjnej nie
mogag byC zarzuty odnoszgce sie do ustalen faktow lub oceny dowoddw, zas Sad
Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe
zaskarzonego orzeczenia. W zwigzku z czym, w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
przyjmuje sie, ze skarga kasacyjna nie moze by¢ oparta na zarzucie naruszenia art.
233 § 1 kp.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. okreslajgcego kryteria oceny
wiarygodnosci i mocy dowodow (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 23 wrzesnia
2005 r., Il CSK 13/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 76, z dnia 24 listopada 2005 r.,
IV CSK 241/05 nie publ., z dnia 26 kwietnia 2006 r., V CSK 11/06, nie publ., z dnia
8 pazdziernika 2009 r., Il CSK 222/09, nie publ.).

W odniesieniu natomiast do drugiego pytania w orzecznictwie zostato juz
wyjasnione, ze przyjecie przez sady meriti sprzecznosci podniesienia przez strone
zarzutu przedawnienia z zasadami wspotzycia nalezy do kategorii ocennych
i wobec tego moze mie¢ miejsce jedynie wyjgtkowo. Sad powinien oceni¢, czy
okolicznosci w rozstrzyganej sprawie dajg podstawe do usprawiedliwienia
opdznienie w dochodzeniu spornego roszczenia, ktdére to opdznienie nie jawi sie
tez jako nadmierne. Znaczenie ma réwniez zachowanie dtuznika, ktory swojg
postawg mogt utwierdza¢ wierzyciela w stuszno$ci jego roszczen w okresie biegu
terminu przedawnienia oraz charakter dochodzonego roszczenia, a takze to, czy
w okresie biegu przedawnienia istniata z uwagi na niejasnos¢ stanu prawnego
okreslona, uksztattowana praktyka rozstrzygania tego rodzaju roszczen przez
organy stosujgce prawo (zob. uzasadnienie petnego sktadu lzby Cywilnej Sgdu
Najwyzszego z 17 lutego 2006 r., Il CZP 84/05, OSNC 2006, nr 7-8, poz. 114;
wyroki Sgdu Najwyzszego z 7 czerwca 2000 r., Il CKN 522/99, z 28 czerwca
2001 r., 604/00, OSNC 2002 nr 3, poz. 22, z 8 listopada 2002 r., Il CKN1115/00,
z 20 pazdziernika 2011 r., IV CSK 16/11, z 14 grudnia 2011 r., | CSK 238/11).

Trzeba tez zauwazy¢, ze pytanie to zostato sformutowane w oderwaniu od
ustalen faktycznych, z ktérych wynika, ze o szkodzie i osobie odpowiedzialnej za jej
wyrzgdzenie powodowie mieli wiedze od chwili powziecia przez nich wiadomosci
0 Smierci syna, co miato miejsce 2 sierpnia 2007 r., natomiast pozew wniesli we
wrzesniu 2017 r., a zatem po znacznym uptywie terminu trzyletniego okreslonego

w art. 442" § 1 (w brzmieniu obowigzujgcym do 27 czerwca 2017 r. - art. 38 w zw.



z art. 33 ustawy z dnia 21 kwietnia 2017 r. o roszczeniach o naprawienie szkody

wyrzgdzonej przez naruszenie prawa konkurencji, Dz. U. poz. 1132) i § 3 k.c.

Okoliczno$¢ nadmiernego opodznienia w dochodzeniu przez powoddéw
roszczen i podniesiony w zwigzku z tym przez strone pozwang zarzut
przedawnienia, ktory stanowit rowniez podstawe oddalenia powddztwa przez Sad
drugiej instancji, czynig zbednym odnoszenie sie do pierwszego zagadnienia, ktére
pomimo to nie zostato sformutowane w sposéb uzasadniajgcy zakwalifikowanie go
jako istotne zagadnienie prawne w rozumieniu przestanki przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania, poniewaz z art. 435 § 1 k.c. jednoznacznie wynika, ze
nie mozna mowi¢ o czesciowej odpowiedzialnosci prowadzgcego na wiasny
rachunek przedsiebiorstwo lub zaktad wprawiany w ruch za pomocg sit przyrody,
w sytuacji gdy szkoda zostata wyrzgdzona takze zachowaniem osoby trzecie;j.
Wytgczenie odpowiedzialnosci z tytutu ryzyka nastepuje, gdy szkoda wystgpita
wytgcznie z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, a takze wtedy, gdy szkoda
jest wylgcznie nastepstwem zawinionych dziatan (zaniechan) poszkodowanego lub
osoby trzeciej (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 6 lipca 1973 r., 1| CR 156/73,
OSPiKA 1974, z. 5, poz. 95).

Wyrazona przez Sad drugiej instancji w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
ocena podniesienia przez strone pozwang zarzutu przedawnienia, w kontekscie art.
5 k.c. (naduzycia prawa podmiotowego), nie daje podstaw do uznania, ze skarga
kasacyjna powodow jest oczywiscie uzasadniona, w znaczeniu przestanki przyjecia

jej do rozpoznania.

Przewidziana w art. 398° § 1 pkt. 4 k.p.c. oczywista zasadno$¢ skargi
kasacyjnej zachodzi wowczas, gdy z jej tresci, bez potrzeby gtebszej analizy oraz
szczegotowych rozwazan, wynika, ze przytoczone podstawy kasacyjne uzasadniajg
uwzglednienie skargi. Chodzi o kwalifikowang postaé naruszenia prawa
materialnego i procesowego, polegajacg na jego oczywistosci prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por. m.in. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49,
z dnia 14 lipca 2005 r., lll CZ 61/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 75, z dnia 26 kwietnia
2006 r., Il CZ 28/06, nie publ., z dnia 29 kwietnia 2015 r., Il CSK 589/14, nie publ.).



Przestankg przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie konkretnego
przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej naruszenie
to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidlowego orzeczenia (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15 nie

publ. i przywotane tam orzecznictwo).

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., a o kosztach postepowania
kasacyjnego orzekt na podstawie art. 102 k.p.c. w zw. z art. 398%! k.p.c., art. 391
§ 1 k.p.c.

O wynagrodzeniu naleznym petnomocnikowi z urzedu orzeczono nha
podstawie art. 29 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. - Prawo o adwokaturze
(jedn. tekst: Dz. U. 2022, poz. 1184)w zw. z§ 4 ust. 1i 3, § 8 pkt 7, § 16 ust. 4 pkt
2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu (jedn. tekst: Dz. U. z 2019 r., poz. 18). Uwzgledniajac, ze
z jednej strony petnomocnik 2z urzedu reprezentowat dwdch powodow
wystepujgcych w charakterze wspoétuczestnikow  formalnych, takze na
wczesniejszych etapach procesu, a z drugiej strony, wniesienie przez niego skargi
kasacyjnej ich imieniem opartej na tozsamych zarzutach, tgczne wynagrodzenie

z tego tytutu zostato podwyzszone o 50% w stosunku do stawki minimalne;j.



