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POSTANOWIENIE

Dnia 10 listopada 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z powédztwa M. w M.

przeciwko S. spétce z 0.0. w W. i E.N.-K.

o ochrone débr osobistych,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 10 listopada 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanych

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 30 stycznia 2017 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania

2) zasadza od pozwanych na rzecz powoda kwoty po 180
(sto osiemdziesiat) zlotych, tacznie 360 (trzysta
szesc¢dziesiat) ztotych tytutem  zwrotu  kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanych S. sp. z 0.0. w W. i E.N.- K. od

wyroku Sgdu Apelacyjnego zwazy¢ nalezy, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia przystugujgcym

od prawomocnych orzeczeh sadu drugiej instancji, stuzgcym ochronie interesu



publicznego przez zapewnienie jednolitosci wykfadni i stosowania prawa, wkfad
Sadu Najwyzszego w rozwaj jurysprudenciji i prawa pozytywnego oraz eliminowanie
z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu niewaznym lub orzeczen
oczywiscie niezgodnych z prawem. Taka konstrukcja i rola skargi kasacyjnej
powoduje konieczno$¢ poddania jej kontroli wstepnej pod katem spetniania
kryteridw kwalifikujgcych do przedstawienia skargi Sgdowi Najwyzszemu w celu

merytorycznego rozpoznania.

Stosownie do 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania w razie wykazania przez stroneg, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow,
zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie

uzasadniona.

Skarzgcy powotali sie na pierwszg przyczyne kasacyjng. Istotne zagadnienia
prawne dotyczy tego, czy krytyczne oceny i poglady formutowane przez
wyznawcow okreslonej religii wobec przedstawicieli innej religii mieszczg sie
w gwarantowanej przez prawo swobodzie wyrazania pogladéw oraz wolnoSci
wyznania, a takze zakresu swobody postugiwania sie okresleniami majgcymi
negatywne konotacje historyczne. Zagadnienie prawne dotyczy takze legitymacji

procesowej powoda.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
jest problem nowy i dotychczas niewyjasniony, dotyczgcy waznego abstrakcyjnego
zagadnienia jurydycznego, ktoérego rozstrzygniecie przez Sad Najwyzszy
przy okazji rozpoznania skargi kasacyjnej przyczyni sie do rozwoju prawa
i jurysprudencji i bedzie miato znaczenie nie tylko dla tej konkretnej, jednostkowe;j
sprawy, ale takze dla innych podobnych spraw. Zagadnienie to musi przy tym
rzeczywiscie wystepowa¢ w sprawie i miesciC sie w zakresie problematyki,
ktéra podlega badaniu w postepowaniu kasacyjnym. Powotanie sie na istnienie
wskazanej przyczyny kasacyjnej nie polega jedynie na sformutowaniu problemu
prawnego bazujgcego na przepisach wypetniajgcych podstawy skargi. Niezbedne

jest przedstawienie przez skarzgcego odpowiedniego wywodu jurydycznego,



wykazujgcego nie tylko zasadnosS¢ preferowanego przez skarzgcego sposobu
rozstrzygniecia zagadnienia, ale takze wadliwo$¢ rozwigzania postawionego

problemu przez Sad drugiej instancji.

W sprawie chodzito o zarzuty powoda kierowane przeciwko publikacjom
prasowym strony pozwanej dotyczgcej wyznawcoéw Ruchu [...]. Z motywow
zaskarzonego wyroku wynika, ze Sad drugiej instancji za przejaw naruszenia dobr
osobistych powoda uznat przytoczone w tresci pisemnych motywdéw wyroku
okreslenia, przedstawiajgc rozlegtg, popartg orzecznictwem Sgdu Najwyzszego,
sgdéw powszechnych oraz Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka,

argumentacje uzasadniajgcg przyjetg przez Sad koncepcje rozstrzygniecia.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wskazano juz, ze jesli naruszenie dobr
osobistych w postaci dobrego imienia lub godnosci osoby fizycznej (art. 23 k.c.)
wzglednie dobrej stawy osoby prawnej (art. 23 w zw. z art. 43 k.c.) ma byc¢
wynikiem uzycia w stosunku do tych osob okreslonych stéw lub sformutowan
w materiale prasowym, to podstawowym warunkiem stwierdzenia, ze do
takiego naruszenia doszio, jest wyczerpujgce rozwazenie znaczenia tych stow lub
sformutowan, z uwzglednieniem mozliwych ich konotacji i odniesien. W zaleznosci
od tego, o jakie stowa lub sformutowania chodzi, w gre wchodzi potrzeba
uwzglednienia ich etymologii, kontekstu spotecznego i historycznego ich powstania,
utrwalonego ich rozumienia i odbioru spotecznego, a takze ewentualnych przemian
w tym zakresie, wptywajgcych na ich wspdétczesny odbidr. Rozpatrujgc znaczenie
stow i sformutowan i dokonujgc ich oceny trzeba bra¢ ponadto pod uwage
kontekst sytuacyjny lub rodzaj wypowiedzi, w ktérej zostaty uzyte, a takze
zastosowany srodek komunikacji. Sgd dokonuje tych ustalen i ocen na podstawie
wiasnej kompetencji jezykowej, chyba, ze z uwagi na specyficzne okolicznosci
rozpatrywanej sprawy dostrzega potrzebe dopuszczenia dowodu z opinii biegtych
(por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 20 stycznia 2017 r., | CSK 99/16,
niepubl. oraz z dnia 29 listopada 2016 r., | CSK 715/15, niepubl.). Wobec
dorobku orzecznictwa Sadu Najwyzszego oraz Europejskiego Trybunatu Praw
Cziowieka na ma w istocie podstaw do przyjecia, ze przedstawione przez
pozwanych zagadnienie prawne jest zagadnieniem dotychczas nie rozpoznanym

I wymagajgcym wypowiedzi Sgdu Najwyzszego niezbednej do rozstrzygniecia



skargi. Kwestia legitymacji procesowe] powoda nie jest natomiast abstrakcyjng
kwestig prawng o uniwersalnym zasiegu, lecz zagadnieniem ocenianym na tle
ustalonego stanu faktycznego w kazdej indywidualnej sprawie, rozstrzygnietym
przez Sad Apelacyjny w sposéb szeroko oméwiony w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku. Nie spetnia wiec wymogu pierwszej przyczyny kasacyjnej w przytoczonym
wyzej rozumieniu.

W tym stanie rzeczy orzeczono jak w sentencji. O kosztach postepowania
kasacyjnego na rzecz powoda, ktéry wniést odpowiedz na skarge kasacyjna,

orzeczono na podstawie art. 98 i art. 99 w zwigzku z art. 108 w zwigzku z art. 39821
1391 §1k.p.c..
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