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POSTANOWIENIE

Dnia 8 listopada 2017 r.
Sad Najwyzszy w skiadzie:

SSN Kazimierz Zawada

w sprawie z powodztwa T.L.

przeciwko I.S.A.

z siedzibg w W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 8 listopada 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 6 grudnia 2016 r., sygn. akt | ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i nie
obcigza powoda kosztami zastepstwa procesowego
w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wedtug art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje

potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci



lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis
ten nie narusza norm Konstytucji i pozostaje w zgodzie z zaleceniami Rady
Europy, dopuszczajgcymi wprowadzanie srodkéw ograniczajgcych dostep do sgdu

najwyzszego szczebla.

Powdd zarzucit zaskarzonemu wyrokowi Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 6
grudnia 2016 r. naruszenie w réznych konfiguracjach przepiséw art. 189, 217 § 1,
art. 232 zdanie pierwsze, art. 233 § 1, art. 286, 328 § 2, art. 378 § 1, art. 382, 386
§ 4, art. 387 § 21 i art. 391 § 1 k.p.c. oraz przepiséw art. 5,6 361 § 1 k.c.

Whniosek o przyjecie do rozpoznania wniesionej skargi kasacyjnej powdd
uzasadnit powotujgc sie na przestanke okreslong w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.
(potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzacych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow) oraz na przestanke okreslong
w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. (skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona).
Wskazat mianowicie, ze w sprawie wystepujg ,rozbieznosci w orzecznictwie
sgdowym dotyczgcym tego samego wypadku” oraz, ze skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona, poniewaz w toku postepowania apelacyjnego nie zostata

zrealizowana funkcja rozpoznawcza i kontrolna sgdu drugiej instanciji.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na przestanke
okreslong w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. jest uzaleznione od wykazania, ze
tre§¢ oznaczonych przepisbw prawa nie zostata dostatecznie wyjasniona
w dotychczasowym orzecznictwie lub ze istnieje potrzeba zmiany dotychczasowej
wykfadni tych przepiséw. Gdy w ramach stosowania wskazanych przepiséw
powstaty juz w orzecznictwie okreslone rozbieznosci, skarzgcy powinien
je przedstawi¢, jak tez uzasadni¢, ze dokonanie postulowanej wyktadni jest
niezbedne do rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z dnia 28 marca 2007 r., Il CSK 84/07, z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07,
z dnia 13 czerwca 2008 r., lll CSK 104/08, z dnia 12 grudnia 2008 r., Il PK 220/08,
z dnia 8 lipca 2009 r., | CSK 11/09).



Whniosek skarzgcego nie spetnia tych wymagan. Na dowdd rozbieznosci
w orzecznictwie skarzgcy wskazat z jednej strony zaskarzony wyrok
Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 6 grudnia 2016 r., a z drugiej strony,
wyrok Sgdu Rejonowego w O. z dnia 13 stycznia 2017 r., w ktérym przyznano
skarzgcemu  Swiadczenia rehabilitacyjne na  podstawie  ubezpieczenia
wypadkowego. Skarzgcy zaznaczyt przy tym, ze w obu wyrokach zachodzita

tozsamosc¢ podstawy faktycznej.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego ugruntowany jest poglad, ze sad nie jest
zwigzany ustaleniami faktycznymi poczynionymi w innej sprawie, ani poglgdami
prawnymi wyrazonymi w uzasadnieniu zapadtego w niej wyroku. Istota mocy
wigzgcej prawomocnego orzeczenia sgdu wyraza sie w tym, ze takze inne sady
muszg uwzglednia¢ istnienie i treS§¢ prawomocnego orzeczenia. Lecz stan
zwigzania wynikajacy z prawomocnego orzeczenia ograniczony jest tylko do
rozstrzygniecia zawartego w sentencji tego orzeczenia i nie obejmuje, co do zasady,
jego motywow (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 23 maja 2002 r., IV CKN
1073/00, 8 czerwca 2005 r., V CK 702/04, 15 lutego 2017 r., Il CSK 452/06,
15 listopada 2007 r., Il CSK 347/07, 13 stycznia 2011, Il CSK 94/10, 15 stycznia
2015 r., V CSK).

Wskazana przez skarzgcego rozbieznos¢ w orzecznictwie dotyczy tylko
ustalen faktycznych. Tym samym powotanie sie na nig nie wypetnia przestanki

przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.

Nie jest rowniez spetniona przestanka oczywistej zasadnosci wniesionej
skargi kasacyjnej. W art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., dotyczgcym przestanki oczywistej
zasadnosci skargi kasacyjnej, chodzi o tatwo dostrzegalne, mogace miecC istotny
wptyw na wynik sprawy uchybienia przepisom prawa. Wedtug utrwalonej linii
orzecznictwa Sadu Najwyzszego, skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona
w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. tylko wtedy, gdy zaskarzone orzeczenie
jest niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajacymi roznej wyktadni
przepisami prawa albo wydane zostato w wyniku dostrzegalnej bez potrzeby
gtebszej analizy jurydycznej btednej wyktadni lub niewtadciwego zastosowania

prawa (zob. np. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 28 lutego 2011 r.,



| PK 237/10, 23 listopada 2011 r., lll PK 44/11, 24 lutego 2012 r., V CSK 225/11,
13 kwietnia 2016 r., V CSK 622/15). Przytoczone okolicznosci powinny
jednoznacznie wskazywa¢ na to, ze w zasadniczym postepowaniu skarga
kasacyjna zostanie rozstrzygnieta na korzysc¢ strony, ktéra jg wniosta (por. np.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 20 pazdziernika 2005 r., Il CZ 89/2005,
z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 2004/06, i z dnia 24 lutego 2006 r., IV CSK 8/06).
Skarzgcy nie przedstawit argumentow, ktore by przekonywaty o wystepowaniu
w sprawie tak rozumianej oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej. Uszto uwagi
skarzgcego, ze zgodnie z art. 3982 § 3 k.p.c., podstawg skargi kasacyjnej nie mogg
by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw lub oceny dowoddéw. Sgd Najwyzszy jest
zwigzany dokonanymi przez sgdy meriti ustaleniami faktycznymi stanowigcymi

podstawe zaskarzonego orzeczenia (art. 398 § 2 k.p.c.).

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej powoda do rozpoznania; podstawe rozstrzygniecia
0 kosztach postepowania kasacyjnego stanowit art. 102 w zwigzku z art. 391 § 1
i art. 3982 k.p.c.
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