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POSTANOWIENIE

Dnia 22 stycznia 2019r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie z powddztwa T.P.

przeciwko Bankowi [...] S.A. wW.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 22 stycznia 2019 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...].

z dnia 12 pazdziernika 2017 r., sygn. akt VI ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Apelacyjny w [...]. oddalit apelacje powddki od
wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 22 maja 2015 r., ktérym oddalono
powodztwo o zasgdzenie na jej rzecz od pozwanego kwoty 300.000 zt wraz z

odsetkami ustawowymi.

Powddka w skardze kasacyjnej powotata podstawe przewidziang w art. 39832
§ 1 pkt 2 k.p.c., a we wniosku o przyjecie tej skargi do rozpoznania wskazata
przyczyne objetg art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Stwierdzita, Zze skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona z uwagi na zaakceptowanie przez Sad Apelacyjny
oddalenia przez Sgd Okregowy wnioskéw dowodowych powddki oraz z uwagi na
razgce naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. polegajgce
na nieustaleniu podstawy faktycznej rozstrzygniecia. Wskazata takze, ze Sad
Apelacyjny nie wywigzat sie z obowigzkow natozonych na sgd odwotawczy
w art. 382 k.p.c., poniewaz =zaniechat poczynienia ustalen koniecznych
do rozstrzygniecia. Stwierdzita, Zze razgce naruszenie art. 328 § 2 k.p.c.
wzw. z art. 391 § 1 k.p.c. w zw. z art. 248 § 1 k.p.c. w zw. z art. 232 § 1 k.p.c.

jest oczywiste.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna zostata uksztattowana jako nadzwyczajny srodek prawny,
stuzgcy od prawomocnych orzeczen, ktorego celem jest ochrona interesu
publicznego, polegajgcego na ujednoliceniu orzecznictwa sgdow i rozwoju
judykatury. Zatozenie to moze byC zrealizowane jedynie poprzez powotanie
i uzasadnienie istnienia co najmniej jednej z przestanek wskazanych w art. 398°§ 1
k.p.c. Nie jest rolg Sgdu Najwyzszego, nie bedgcego trzecig instancjg sgdowa,
korygowanie ewentualnych btedoéw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa
w kazdej sprawie, nawet gdyby w rzeczywistosci miaty one miejsce. Sagd Najwyzszy
bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce wniosek
0 przyjecie jej do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie.
Cel wymagania przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety



jedynie przez powotanie i uzasadnienie przez skarzgcego istnienia przestanek

o charakterze publicznoprawnym.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przyczynie
oczywistej jej zasadnosci wymaga od skarzgcego wykazania, ze zaskarzone
orzeczenie zapadto z oczywistym, razgcym naruszeniem przepiséw prawa lub
podstawowych zasad prawa, widocznym od razu, przy wykorzystaniu podstawowe]
wiedzy prawniczej, bez potrzeby gtebszej analizy i dtuzszych dociekan. Naruszenie
prawa powinno mie¢ charakter szczegoélny i kwalifikowany (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3,
poz. 49; z dnia 8 marca 2002 r., | PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100; z dnia
11 stycznia 2008 r., | UK 285/07, niepubl.; z dnia 23 listopada 2010 r., lll UK 10/11,
niepubl.). Nie spetnia tej przestanki jedynie powotanie naruszenia konkretnego
przepisu prawa, ale sytuacja, w ktérej naruszenie to spowodowato wydanie
oczywiscie  nieprawidtowego rozstrzygniecia (por. postanowienia  Sadu
Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004, nr 13, poz. 230;
z dnia 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 38/06, niepubl.; z dnia 11 stycznia 2008 r.,
| UK 285/07, niepubl.).

Analiza uzasadnienia wniosku powodki nie pozwala na stwierdzenie, ze
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Brak w nim przekonywujgcego
wywodu prawnego o zaistnieniu takiego stanu rzeczy w stosunku do zaskarzonego
orzeczenia. W pierwszym rzedzie, skarzgca przyczyny oczywistej zasadnoSci
skargi upatrywata w uznaniu przez Sgd Apelacyjny, ze zasadne byto oddalenie
przez Sad Okregowy wnioskow dowodowych powddki o przeprowadzenie dowodu
z opinii innego biegtego z zakresu rachunkowosci i ksiegowosci oraz o nakazanie
pozwanemu bankowi dotgczenia wszystkich wyciggéw rachunkéw bankowych.
Jednak skonfrontowanie argumentacji zawartej we wniosku z tre$cig uzasadnienia
zaskarzonego wyroku, w ktérym Sad Apelacyjny odnidést sie szczegdtowo do
podniesionych przez powodke zarzutow uchybien w postepowaniu dowodowym
przed Sgdem pierwszej instancji, nie pozwala na uznanie tej przyczyny jako
spetnionej, tym bardziej ze skarzgca nie odniosta sie kwalifikacji tych naruszen

przez sad.



Nie wykazata tez razgcego naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. wzw. zart. 391§ 1
k.p.c., skoro — wbrew jej twierdzeniom — Sad Apelacyjny wskazat w tresci
uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia podstawe faktyczng rozstrzygniecia,
przytoczyt bowiem ustalenia faktyczne Sgdu Okregowego, ktdre nastepnie podzielit.
W judykaturze utrwalony jest poglad, Zze jezeli sad drugiej instancji podziela
stanowisko sgdu pierwszej instancji w zakresie podstawy faktycznej, to nie musi
powtarza¢ dokonanych prawidtowo ustalen; wystarczy stwierdzenie, ze ustalenia
sgdu pierwszej instancji podziela i przyjmuje za swoje (por. np. odrzeczenia
Sadu Najwyzszego z dnia 10 listopada 1998 r., Il CKN 792/98, OSNC 1999, Nr 4,
poz. 83 i z dnia 26 pazdziernika 2017 r., Il CSK 25/17, nie publ.).

Na tle argumentacji zawartej w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
lakoniczne twierdzenie skarzgcej, ze doszio réwniez do razgcej obrazy art. 382
k.p.c., poniewaz Sad Apelacyjny nie uwzglednit zebranego materiatu dowodowego
i zaniechat poczynienia ustalen koniecznych do rozstrzygniecia, nie jest

wystarczajgce do uznania, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona.

W postepowaniu przed Sgdem drugiej instancji nie doszto do niewaznosci
postepowania, ktérej przyczyny Sgd Najwyzszy bierze pod rozwage z urzedu,

stosownie do art. 398% § 1 k.p.c.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowit

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
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