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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 lipca 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Barbara Myszka (przewodniczacy)
SSN Zbigniew Kwasniewski (sprawozdawca)

SSN Bogumita Ustjanicz

Protokolant Ewa Krentzel

w sprawie z powddztwa R. B.

przeciwko G. S.A.wW.iC. G.

0 ochrone dobr osobistych,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 21 lipca 2017 r.,
skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 24 listopada 2015 r., sygn. akt VI ACa (...),

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu w (...) do ponownego rozpoznania i orzeczenia o

kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy uwzglednit powddztwo o ochrone dobr osobistych,
zobowigzujgc pozwanych - wydawce i autora - do opublikowania w dzienniku ,R.”
przeprosin o tresci wyartykutowanej w sentencji wyroku z dnia 28 maja 2014 r.

Uznat, ze zarzuty sformutowane pod adresem powoda w kwestionowanym artykule



sg bezpodstawne oraz nieoparte na powotanych w artykule stenogramach z nagran
jako zrédle wiadomosci dziennikarza, podczas gdy w rzeczywistosci pozwany ten
zapoznat sie jedynie z wyciggiem z tych stenogramdéw. W tej sytuacji publikacje
artykutu Sad | instancji uznat za bezprawne dziatanie pozwanych, skutkujgce ich

odpowiedzialnoscig na podstawie art. 24 § 1 i art. 448 k.c.

W nastepstwie rozpoznania apelacji pozwanych od tego wyroku, Sad
Apelacyjny wyrokiem reformatoryjnym z dnia 24 listopada 2015 .
oddalit powddztwo, orzekajgc o kosztach postepowania stosownie do takiego

wyniku sporu.

Sad odwotawczy uznat za bitedne stanowisko Sadu Okregowego,
ze przedmiotem sporu byta prawdziwos¢ zarzutéw postawionych w przedmiotowym
artykule. W ocenie Sadu Apelacyjnego, dla oceny zasadnosci tego powddztwa
nalezy ustali¢ czy dziatanie pozwanego naruszyto konkretne dobro osobiste
powoda, a nastepnie czy dziatanie to byto bezprawne. Sgd odwotawczy wskazat, ze
art. 41 Prawa prasowego operuje pojeciem rzetelnosci, a nie prawdziwosci krytyki i
dlatego dziatania dziennikarza spetniajgce wymagania szczegdlnej starannosci i
rzetelnosci nie mogg by¢ uznane za bezprawne. Wykazanie prawdziwosci zarzutu
nie jest konieczng przestankg wytgczenia bezprawnosci naruszenia dobra
osobistego, a wykazanie przez dziennikarza, ze wypetnit obowigzek szczegodinej
starannosci i rzetelnosci przy zbieraniu i wykorzystaniu materiatu uchyla
bezprawnos¢ jego dziatania, stwierdzit Sad Apelacyjny. Uznat, ze prawdziwe
przedstawianie zjawisk nie moze by¢ utozsamiane z udowodnieniem prawdziwosci
zarzutu, a przestanke prawdziwosci informacji nalezy odnosi¢ do prawdziwosci

zrodet, czyli ich rzetelnego wyboru, sprawdzenia i przedstawienia.

W ocenie Sadu Il instancji pozwany autor wykazat, ze publikacja artykutu
nastgpita z zachowaniem starannosci i rzetelnosci wymaganej przez art. 12 Prawa
prasowego, a sporny artykut relacjonuje jedynie przebieg zdarzen na podstawie
wyciggow ze stenogramow rozméw nagranych przez CBA, bez dodatkowych

sugestii.

Sad Apelacyjny zakwestionowat oparcie sie przez Sad Okregowy jedynie na

zeznaniach powoda przy ustalaniu stanu faktycznego sprawy i formutowaniu tez



oraz konkluzji, a takze na ich btednej ocenie pod kgtem prawdziwosci postawionych

powodowi w artykule zarzutéw.

Zdaniem Sagdu odwofawczego, oparcie ustalen faktycznych jedynie na
zeznaniach powoda, w oderwaniu od catoksztaltu zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego, byto nieprawidtowe, poniewaz taki jedynie dowdd nie moze
stanowi¢ podstawy do ustalenia istotnych dla rozstrzygniecia okolicznosci
faktycznych sprawy. Istotna dla oceny roszczenia byta obiektywna ocena zaistniatej
sytuacji, a poza zeznaniami powoda i dokonanej przez niego interpretacji faktéw,
brak jest wystarczajgcych dowodoéw na dojscie do ustalen, poczynionych przez Sgd

Okregowy, stwierdzit Sgd Apelacyjny.

W odniesieniu do okolicznosci utraty przez powoda pracownikéw i klientow
wskutek przedmiotowej publikacji, to w ocenie Sgdu odwotawczego powod uchybit
obowigzkowi prawidtowego sformutowania wniosku dowodowego, poniewaz do
odpowiedzi na apelacje zatgczyt jedynie dokumenty bedgce odpowiedzig na
zarzuty apelacji, a ponadto nawet prawidtowo ziozony wniosek dowodowy

podlegatby oddaleniu jako spézniony.

Powodd zaskarzyt wyrok Sgdu Apelacyjnego w catosci, opierajgc skarge

kasacyjng na zarzutach mieszczgcych sie w ramach obu podstaw kasacyjnych.

W ramach zarzutéw naruszenia przepiséw prawa procesowego skarzgcy
zarzucit naruszenie art. 3 k.p.c., art. 232 zd. 1 k.p.c. wzw. z art. 130 § 1 zd. 2 k.p.c.,
a takze art. 381 k.p.c. w zw. z art. 230 k.p.c. polegajgce nieuwzglednieniu wniosku
dowodowego z dokumentéw zatgczonych do odpowiedzi na apelacje. Natomiast
zarzut naruszenia art. 382 k.p.c. uzasadnit powdd pominieciem przez Sad
Apelacyjny zeznah pozwanego i tresci catosci tekstu oraz braku informaciji
w przedmiotowym tekscie prasowym, ze autor opierat sie wytgcznie na wyciggu

ze stenogramu zapisu rozmow telefonicznych.

W ramach pierwszej podstawy kasacyjnej powdd zarzucit naruszenie art. 24
§ 1 k.c. oraz art. 12 ust. 1 pkt 1 i ust. 2, art. 13 ust. 2 i art. 41 Prawa prasowego, w
zw. z art. 23 ust. 1 pkt 1 i 2 i art. 27 ustawy o ochronie danych osobowych,
akcentujgc m.in. poglad, ze adwokat nie jest osobg publiczng, co sprzeciwiato sie

podaniu jego petnych danych osobowych.



Skarzagcy wniost o wydanie orzeczenia kasatoryjnego, a ewentualnie

0 orzeczenie reformatoryjne w przypadku zaistnienia ku temu przestanek.

Pozwany C. G. w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniost o jej oddalenie i 0
zasgdzenie na jego rzecz kosztdéw postepowania kasacyjnego, akcentujgc
twierdzenie, ze zarzuty skargi ignorujg dyspozycje art. 398% § 3 k.p.c., bo dotycza

ustalenia faktéw i oceny dowodow.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Racje miat Sad Apelacyjny o tyle, o ile zakwestionowat przyjecie przez Sad
Okregowy, ze przedmiotem sporu byla prawdziwos¢ postawionych powodowi
zarzutow. Zasadnie uznat Sad odwotawczy, ze do oceny zasadnosci powddztwa
o ochrone débr osobistych potrzebne jest ustalenie, czy dziatanie pozwanego
naruszyto konkretne dobro osobiste powoda, a nastepnie, czy dziatanie to byto
bezprawne, poniewaz to pozwanego dziennikarza obcigza ciezar dowodu
zachowania szczegolnej starannosci i rzetelnosci przy zbieraniu i wykorzystaniu
materiatdw prasowych, zwtaszcza sprawdzenia zgodnosci z prawdg uzyskanych
wiadomosci lub podania ich zrédta (art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 26 stycznia
1984 r. Prawo prasowe). Innymi stowy, za bezprawne nie moze by¢é uznane
dziatanie dziennikarza spetniajgce ustawowe wymagania zachowania szczegolnej
starannosci i rzetelnosci, niezaleznie od prawdziwosci zarzutu, ktérego wykazanie
nie jest przestankg wytgczenia bezprawnosci naruszenia dobra osobistego
w publikacji prasowej. Wymagana ustawg szczegolna starannos¢ i rzetelnosé m.in.
przy wykorzystaniu materiatow lub podaniu ich zrédta nie moze by¢ utozsamiana
z prawdziwos$cig zarzutu, lecz z prawdziwoscig podanych zrodet, ich rzetelnego

wyboru, sprawdzenia i przedstawienia.

Zasadnie zarzucit skarzgcy powod, ze Sad Apelacyjny z naruszeniem art.
382 k.p.c. pomingt zeznania pozwanego i tres¢ catosci teksu spornej publikacii,
a pomimo tego dokonat oceny prawnej, ze pozwany wykazat zachowanie
starannosci i rzetelnosci, powotujac sie na udostepnione mu wyciagi ze
stenograméw rozmow prowadzonych przez powoda. Sad Apelacyjny stwierdzit
wrecz, ze wyciag ze znajdujgcych sie w aktach stenograméw stanowit materiat dla

autora spornej publikacji.



Tymczasem z tekstu przedmiotowego artykutu wynika, ze to funkcjonariusze
delegatury CBA dokonali analizy stenograméw podstuchéw rozméw i oceny co z
nich wynikato. Z kolei z ustalen faktycznych wynika, ze pozwany dziennikarz nie
miat dostepu do stenogramdéw owych nagran, lecz piszac artykut opierat sie
wytgcznie na wyciggach ze stenogramoéw sporzgdzonych w formie wydrukéw

udostepnionych mu przez informatoréw.

Skoro wiec Sad Apelacyjny stwierdzit, ze sporny artykut relacjonuje przebieg
zdarzen na podstawie wyciggow ze stenogramow i ze pozwany powotywat sie na te
wyciggi, to takie ustalenie pozostaje w sprzecznosci z materiatem dowodowym
zgormadzonym w postepowaniu przed Sadami obu instancji, a zwtaszcza
z brzmieniem inkryminowanego tekstu, jednoznacznie wskazujgcego na to,
co wynikato z podstuchow w nastepstwie analizy ich stenogramoéw dokonanej przez
funkcjonariuszy CBA, a nie przez pozwanego autora. Poniewaz wyciag
ze stenogramoéw stanowit materiat dla autora spornej publikacji, to racje miat Sad
| instancji, ze nie wiadomo, czy stenogramy zostaty w wyciggu odtworzone

w sposob rzetelny.

Wobec powyzszego, w obecnym stanie sprawy, nie sposéb podzieli¢
kategorycznej oceny Sadu Apelacyjnego, ze pozwany wykazat zachowanie
szczegolnej starannosci i rzetelnosci przy wykorzystaniu materiatdw prasowych,
a zwtaszcza zgodnosci z prawdg uzyskanych wiadomosci w kontekscie podanego
w tekscie ich zréodta (stenogramu), w sytuaciji, w ktérej pozwany jednoznacznie
przyznat, ze wykorzystanym przez niego zrodtem byt wycigg ze stenograméw, a nie

stenogramy, do ktorych odwotat sie w tekscie.

W tej sytuacji, poniewaz rzetelne podanie w tekscie zrédta uzyskanych
wiadomosci jest elementem zachowania szczegdlnej starannosci i rzetelnosci m.in.
przy wykorzystaniu uzyskanych materiatéw, przeto istnienie rozbieznosci pomiedzy
podanym w tekscie zZrodiem, a zZrodiem faktycznie stanowigcym dla pozwanego
autora materiat dla spornej publikacji, nie pozwala obecnie na zaaprobowanie
oceny prawnej Sgdu Apelacyjnego, ze pozwany wykazat, iz publikacja nastgpita

z zachowaniem wymaganej w art. 12 ust. 1 pkt 1 pr. prasowego starannosci



i rzetelnosci, ktére ponadto, z woli ustawodawcy, muszg mie¢ postac (stopien)

starannosci i rzetelnosci szczegolne;.

Sad Apelacyjny zakwestionowat ustalenia faktyczne Sgdu | instanciji,
podwazajgc nieprawidtowe oparcie ich jedynie na negatywnie oceniaonym
dowodzie z wyjasnien powoda w oderwaniu od - blizej nieokreslonego -

»..catoksztaltu zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego...”

Skoro wiec, w ocenie Sgdu Apelacyjnego, dowdd jedynie z przestuchania
powoda nie mogt stanowi¢ podstawy do ustalenia okolicznosci istotnych
z punktu widzenia rozstrzygniecia, to Sad odwotawczy, jako Sad merytoryczny,
powinien dokona¢ oceny prawnej z uwzglednieniem catoksztattu pozostatego
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, ktérego jednak blizej
niedookreslit. Uchybienie temu obowigzkowi i pozbawione argumentacji
zakwestionowanie ustalen Sagdu | instancji skutkowato co najmniej przedwczesng
oceng prawng co do istnienia podstaw do dokonania subsumpcji art. 12 ust. 1 pkt 1
pr. prasowego i w konsekwencji braku podstaw do zastosowania art. 24 § 1 k.c. W
takim stanie sprawy nie uzasadniato to zatem wydania wyroku reformatoryjnego

oddalajgcego powddztwo.

W judykaturze stanowczo stwierdzono, ze materiat prasowy powinien byc¢ tak
sformutowany, by odbiorca w prosty sposéb modgt odrézni¢ informacje od
komentarza autora. Nie mozna bowiem aprobowaC przedstawiania interpretacji
rzeczywistosci (oceny, komentarza, opinii) w kategoriach wypowiedzi opisowej
(fakty). Wolnos$¢ prasy pozostaje bowiem w Scistej korelacji z odpowiedzialnoscia,
CO sprzeciwia sie rozpowszechnianiu opinii w formie wypowiedzi co do faktéw
majgcych wiekszg site przekazywania, niz oceny, ktére mogg by¢ poddane
w watpliwos¢. Bezspornie niezbedna wolnosS¢ prasy nie moze jednak byc¢
rozumiana jako aprobata dla obnizania kulturowych standardéw debaty publicznej
oraz redukcji poziomu przyzwoitosci, wrazliwosci i odpowiedzialnosci (wyrok SN
z dnia 29 listopada 2016 r., | CSK 715/15, niepubl.). Staranno$¢ dziennikarza przy
zbieraniu i wykorzystywaniu materiatbw ma by¢ szczegdlna, a wiec powinna jej
towarzyszyC¢ rzetelnos¢ takze i w odniesieniu do podania wykorzystanego przez

dziennikarza zrédta, co woéwczas dopiero skutkuje wytgczeniem bezprawnosci



dziatania dziennikarza (wyroki SN z dni: 19 czerwca 2015 r., IV CSK 566/14,
niepubl.; 30 maja 2014 r., lll CSK 198/13, niepubl.; z dnia 11 lutego 2011 r., | CSK
334/10 (OSNC - ZD 201/1/5).

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji, dziatajgc na
podstawie art. 398 § 1 k.p.c.

jw, &j

r.g.



