Sygn. akt | CSK 3747/22

POSTANOWIENIE

Dnia 24 pazdziernika 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maciej Kowalski

w sprawie z wniosku K.Z.

z udziatem P.Z.

0 podziat majgtku wspdlnego,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 24 pazdziernika 2022 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni

od postanowienia Sgdu Okregowego w Jeleniej Gorze

z dnia 27 stycznia 2022 r., sygn. akt Il Ca 787/21,

1. odrzuca skarge kasacyjna;
2. stwierdza ze wnioskodawczyni i uczestnik ponosza koszty
postepowania kasacyjnego zwigzane ze swym udziatem

W sprawie.

UZASADNIENIE

W sprawie o podziat majgtku wspdélnego z wniosku K.Z. z udziatem P.Z. Sad
Okregowy w Jeleniej Gorze, po rozpoznaniu apelacji wnioskodawczyni i uczestnika
postepowania od postanowienia Sgdu Rejonowego w Zgorzelcu z 24 sierpnia 2021
r., zmienit zaskarzone postanowienie o tyle tylko, ze w pkt. VIll zasgdzong doptate
obnizyt do kwoty 306 057,03 ziotych, w pozostatym zakresie oddalit apelacje
uczestnika, oddalit apelacje @ wnioskodawczyni oraz oddalit  wniosek
wnioskodawczyni i uczestnika o zasgdzenie zwrotu kosztow w postepowaniu
apelacyjnym. Skarge kasacyjng od postanowienia Sgdu Okregowego w Jelenie

Gorze z 27 stycznia 2022 r. wniosta wnioskodawczyni zaskarzajgc je w czesci tj. w



pkt I, Il 'i IV tj. w zakresie opisanej w pkt | postanowienia zmiany zaskarzonego
postanowienia poprzez obnizenie zawartej w pkt VIII zasgdzonej doptaty do kwoty
306.057,03 zI; opisanego w pkt 11 postanowienia oddalenia apelacji
wnioskodawczyni oraz opisanego w pkt IV postanowienia oddalenia wniosku
wnioskodawczym o zasgdzenie na jej rzecz zwrotu od uczestnika kosztow
postepowania apelacyjnego jednoczesnie wskazujgc, ze wartos¢ przedmiotu sporu

wynosi 171. 831,55 zt i tym samym skarga kasacyjna jest dopuszczalna.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Wskazana przez skarzgcego w skardze kasacyjnej warto$¢ przedmiotu
zaskarzenia nie jest wigzgca dla sadu drugiej instancji, ani dla Sgdu Najwyzszego
i podlega weryfikacji na podstawie akt sprawy, z pominieciem zasad okreslonych
w art. 25 i 26 k.p.c. (zob. m.in. uchwata Sgdu Najwyzszego z 6 listopada 2002 r.,
Il CZP 39/68, OSNCP 1969, nr 11, poz.183 oraz postanowienia Sadu
Najwyzszego: z 6 czerwca 1997 r., Il CKN 47/97; z 18 marca 2015 r., Il CSK
419/14; z 1 grudnia 2016 r., IV CSK 247/16; z 20 grudnia 2018 r., Il CSK 749/17;
z 22 lutego 2019 r., | CSK 436/18). W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalony
jest poglad, ze zgodnie z art. 519! § 2 k.p.c. w sprawach o podziat majgtku
wspolnego  po  ustaniu  wspodlnosci  majgtkowej miedzy  matzonkami
od postanowienia sgdu drugiej instancji co do istoty sprawy przystuguje skarga
kasacyjna, chyba ze wartoS¢ przedmiotu zaskarzenia jest nizsza niz sto
piecdziesiat tysiecy ztotych. W sprawach tych, w razie zaskarzenia orzeczenia co
do istoty sprawy, wartos¢ przedmiotu zaskarzenia nie odpowiada wartosci catego
dzielonego maijatku, lecz wartosci konkretnego interesu (roszczenia, zgdania) lub
sktadnika majgtkowego, ktdérego dotyczy $rodek zaskarzenia. (zob. postanowienie
SN z 27 lipca 2021 r.,, | CSKP 75/21; z 6 listopada 2015 r., Il CZ 76/15;
z 13 stycznia 2017 r., Il CZ 61/16; z 26 pazdziernika 2017 r., Il CZ 64/17;
z 12 stycznia 2018 r., Il CZ 85/17; z 28 lutego 2018 r., [I CZ 108/17).

Skarzgca jako wartos¢ przedmiotu sporu wskazata kwote 171.832 zi.
Uzasadnita, ze wartos¢ przedmiotu zaskarzenia zostata ustalona jako zaokrgglona
w gore do petnego ztotego suma $rodkdw zgromadzonych na subkontach ZUS oraz

w OFE obojga bytych matzonkéw, ktéra wynosi 171.831,55 zt. Wedtug skarzace;j



podana kwota jest sumg sktadnikdow majatku wspolnego wymienionych

w pkt.11,12,13.14 postanowienia Sgdu Rejonowego w Zgorzelcu.

Whbrew jednak zawartemu w skardze kasacyjnej stwierdzeniu skarzgca nie
kwestionuje w niej przyjetej zasady podziatu srodkéw o ktérych mowa w art. 31 § 2
pkt 3 i 4 krio (nie kwestionuje, ze wchodzg w sktad majgtku wspdlnego) lecz wnosi
0 zmiane sposobu ich podziatu, z uwagi na nieuzasadniong odmowe wykonania
prawomocnego postanowienia Sgdu przez Zaktad Ubezpieczen Spotecznych
poprzez przyznanie srodkéw zgromadzonych na opisanym w postanowieniu
subkoncie i rachunku wnioskodawczyni oraz subkoncie i rachunku uczestnika
odpowiednio wnioskodawczyni i uczestnikowi. Jej konkretny interes wyraza sie
zatem w réznicy wnioskowanej doptaty tj w kwocie 43 333,74 zt (349 390,77
- 306 057,03).

Z tego wzgledu Sad Najwyzszy na podstawie art. 3986 § 2 i 3 k.p.c. w zw.
z art. 13 § 2 k.p.c. oraz art. 519 § 2 k.p.c. odrzucit skarge kasacyjna,

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 520 § 1

k.p.c.

r.g.

[as]



