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POSTANOWIENIE

27 listopada 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Dariusz Donczyk

na posiedzeniu niejawnym 27 listopada 2024 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa F.S.

przeciwko P. spotce akcyjnej w W.

o zapfate i rente,

na skutek skargi kasacyjnej F.S.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

z 30 marca 2023 r., V ACa 154/21,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

(A.G.)

UZASADNIENIE

Okreslone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzgcy
wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddw, zachodzi niewaznosé postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego
wart. 398 § 2 k.p.c. moze by¢ zatem osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktére -
zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. - bedg mogly stanowi¢ podstawe oceny skargi

kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach
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Sad Najwyzszy moze oprze¢ rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz odmowy
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W skardze kasacyjnej wniesionej od wyroku Sagdu Apelacyjnego
w Katowicach z 30 marca 2023 r. (sygn. akt V ACa 154/21) petnomocnik powoda
F.S. opart wniosek o jej przyjecie do rozpoznania na przestance okre$lonej przez
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Tytutem jej wykazania przedstawit, w pismie
uzupetniajgcym skierowang do Sadu Najwyzszego skarge kasacyjng, nader zwiezte
rozwazania sprowadzajgce sie do stwierdzenia, ze wobec ,wyjatkowosci” sprawy
F.S., Sad Apelacyjny w Katowicach dopuscit sie razgcego naruszenia prawa
materialnego poprzez dokonanie btednej wyktadni wskazanego przepisu, (przy
czym przepisu tego w tym miejscu wprost nie wyszczegodlnit) oraz jego
niewtasciwego zastosowania. W ocenie petnomocnika skarzgcego
nieuwzglednienie wszystkich istotnych dla sprawy okolicznosci doprowadzito do
uznania, przez Sad odwotawczy, kwoty zadoscCuczynienia za razgco niskag, co
spowodowato naruszenie kompensacyjnej funkcji zadoséuczynienia i zasady jego
indywidualizacji. W dalszej kolejnosci skarzgcy stwierdzit, ze pomimo btedu Sgdu
Okregowego w Gliwicach odnos$nie do ustalen stanu faktycznego sprawy, Sad
odwotawczy wadliwie przyjat, ze btad ten nie wptynat na prawidtowg wyktadnie art.
445 k.c. i w konsekwencji, wydajgc zaskarzone rozstrzygniecie, naruszyt prawo
powoda do sprawiedliwego osgdu jego sprawy. Wobec powyzszego wskazane
przez powoda okolicznosci miaty przemawia¢ za oczywistg zasadnoscig jego

skargi.

Majac na wzgledzie zaprezentowang przez skarzgcego argumentacje
i odnoszgc sie wprost do powotanej przezen przestanki oczywistej zasadnosci
skargi (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) wskaza¢ nalezy, ze przestanka ta zachodzi wtedy,
gdy zasadnos$¢ zarzutdéw podniesionych w skardze kasacyjnej wynika prima facie,
bez gtebszej analizy prawnej. Dotyczy to wiec jedynie uchybieh przepisom prawa
materialnego albo procesowego, zarzucanym sgdowi drugiej instancji w skardze
kasacyjnej, o charakterze elementarnym polegajgcych w szczegdlnosci na oparciu
rozstrzygniecia na wyktadni przepisu oczywiscie sprzecznej z jednolitg
i ugruntowang jego wyktadnig przyjmowang w orzecznictwie i nauce prawa, na

zastosowaniu przepisu, ktory juz nie obowigzywat wzglednie na oczywiscie
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btednym zastosowaniu okreslonego przepisu w ustalonym stanie faktycznym. Do
wykazania oczywistej zasadnosci skargi powinno wystarczy¢ jedno konkretne
twierdzenie, jedna stanowcza, przekonujgca od razu teza, wskazujgca racje
podwazajgce rozstrzygniecie poddane krytyce i zaskarzeniu. Nalezy tez podkreslic,
ze przestankg przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie
konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15).
Oceniajac, wiec, wynikajgcg z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. przestanke oczywiste;
zasadnosci skargi kasacyjnej nalezy dostrzec, ze ma ona charakter wyjatkowy;
powinna, bowiem, dac¢ sie stwierdzi¢ bez zbytniego wgtebiania sie w sprawe (zob.
postanowienie Sadu Najwyzszego z 2 sierpnia 2007 r., Il UK 45/07). Na tym
wiasnie polega ,oczywista” zasadnos¢ srodka zaskarzenia w rozumieniu przyjetym
w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 17 grudnia
2019 r., IV CSK 307/19). Nadto w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego stwierdzono, iz
Sad ten, rozpoznajgc nadzwyczajny $rodek odwotawczy w postaci skargi
kasacyjnej, jest zwigzany ustalonym stanem faktycznym sprawy (art. 3981 § 2
k.p.c.). Zwigzanie to wyklucza, w efekcie, nie tylko przeprowadzenie w jakimkolwiek
zakresie dowodow, lecz takze badanie czy sgd drugiej instancji nie przekroczyt
granic swobodnej ich oceny. Z tego punktu widzenia kazdy zarzut skargi
kasacyjnej, ktéry ma na celu polemike z ustaleniami faktycznymi sgdu drugiej
instancji, chociazby pod pozorem btednej wykfadni lub niewtasciwego zastosowania
okreslonych przepiséw prawa materialnego, z uwagi na jego sprzecznosc¢ z art.
398% § 3 k.p.c. jest a limine niedopuszczalny (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 12 czerwca 2006 r., IV CSK 100/06 i z 10 sierpnia 2006 r., V CSK
211/06).

Wskazanych wymogow skarzgcy nie spetnit. Zaprezentowana przez niego
nader zwiezta argumentacja zawarta w uzasadnieniu wniosku o przejecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania stanowi w istocie probe zaangazowania Sagdu
Najwyzszego do kolejnej weryfikacji instancyjnej prawidtowosci dokonania przez
Sad drugiej oceny prawnej sprawy, co nie jest celem postepowania kasacyjnego

i nie moze skutecznie uzasadniaC wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania ze
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wzgledu na przestanke przedsgdu, przewidziang w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
Wymaga podkreslenia, ze Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowag, przed
ktérg dochodzi do kolejnego rozpoznania sprawy. Sam, zas, fakt niepodzielania
zapatrywania Sadu drugiej instancji w zakresie analizy prawnej przedstawionego
w sprawie problemu nie moze stanowiC o oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej
w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Nie mozna bowiem zarzuci¢, aby ocena
prawna Sadu drugiej instancji odnoszgca sie do okolicznosci majgcych wptyw na
wysokos¢ zadoscCuczynienia pienieznego zasgdzonego na rzecz powoda byla
oczywiscie btedna w Swietle orzecznictwa Sgadu Najwyzszego dotyczgcego art. 445
k.c., ktérego naruszenie podniost skarzgcy w ramach podstawy kasacyjnej z art.
3983 § 1 pkt 1 k.p.c. Nalezy podkresli¢, ze z obowigzku wykazania przez strone
w uzasadnieniu wniosku o0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
wystepowania okreslonej przyczyny uzasadniajgcej przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie zwalnia zawarcia odpowiedniej analizy prawnej w uzasadnieniu
podstaw skargi kasacyjnej. Przyczyn uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania nie powinno bowiem doszukiwaé sie w uzasadnieniu podstaw
kasacyjnych. Zgodnie bowiem z art. 3984 § 1 pkt 2 k.p.c. oraz art. 398* § 2 k.p.c.
skarga kasacyjna powinna zawiera¢, w szczegolnosci, autonomiczny
i wyodrebniony element konstrukcyjny w postaci przytoczenia podstaw kasacyjnych
wraz z ich uzasadnieniem. Podstawy kasacyjne i wypetniajgce je zarzuty
determinujg zakres kontroli kasacyjnej (art. 39812 § 1 k.p.c.), a ich uzasadnienie
stuzy wskazaniu jurydycznych argumentdéw przemawiajgcych za niezgodnoscig
zaskarzonego orzeczenia z przepisami prawa objetymi zarzutami skargi.
Uzasadnienie to powinno by¢ wyodrebnione w sposob redakcyjny i merytoryczny
wsrdd pozostatych elementow skargi (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 29
stycznia 2016 r., IV CSK 525/15, niepubl.). Badanie podstaw kasacyjnych i ich
uzasadnienia ma przy tym nastepczy charakter i warunkowane jest uprzednim
pozytywnym zweryfikowaniem motywdw przemawiajgcych za przyjeciem skargi do
rozpoznania (przyczyn kasacyjnych). Ostatecznie nalezato przyja¢, ze powotana
przez skarzgcego przestanka oczywistej zasadnosci skargi nie zostata wiasciwie

wykazana.
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Wskazac¢ tez trzeba, Zze nie zachodzi niewaznos¢ postepowania, ktorg Sad
Najwyzszy bierze pod rozwage — w granicach zaskarzenia - z urzedu (art. 3983 § 1

k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowic przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

(A.G)

r.g.



