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POSTANOWIENIE

27 listopada 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Jurkowska-Chocyk

na posiedzeniu niejawnym 27 listopada 2025 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa Z. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w P.
przeciwko P.W., M\W.iT.S.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej P.W., M\W. i T.S.

od wyroku Sgdu Okregowego w Gdansku

z 29 maja 2024 r., XVI Ca 876/23,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

a.w.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 7 czerwca 2023 r. Sgd Rejonowy Gdansk-Potnoc w Gdansku
utrzymat w catosci nakaz zaptaty wydany w postepowaniu nakazowym przez Sad
Rejonowy Poznan — Stare Miasto w Poznaniu w dniu 20 wrzesnia 2019 r. (pkt I)
oraz zasgdzit solidarnie od P.W., M\W. i T.S. na rzecz Z. spotki z ograniczong

odpowiedzialno$cig w P. koszty procesu (pkt I1).

Wyrokiem z 29 maja 2024 r. Sad Okregowy w Gdansku oddalit apelacje
pozwanych, skutkiem czego wywiedli oni od powotanego rozstrzygniecia skarge
kasacyjng. Na podstawie przepisu art. 3984 § 2 k.p.c. skarzgcy wniesli o przyjecie

skargi kasacyjnej do rozpoznania, gdyz jest oczywiscie uzasadniona w zwigzku
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z naruszeniem art. 10 ustawy prawo wekslowe w zwigzku z zapisami umowy
0 wspotpracy; art. 22 k.p. w zw. z art. 65 § 2 k.c., w zw. z art. 353 ze zn. 1 k.c;;
art. 10 ustawy prawo wekslowe w zw. z § 3 ust. 6, § 4 ust. 16, § 8 ust. 10 pkt 2, 3
oraz 4, § 9 ust. 2 umowy o wspolpracy; a takze art. 233 § 1 k.p.c.
w zw. z art. 299 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Naktadajgc
na skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, ustawodawca zmierzat do
zagwarantowania, ze skarga kasacyjna, nadzwyczajny Srodek zaskarzenia
prawomocnych orzeczen, bedzie petni¢ przypisane jej funkcje publicznoprawne.
Ograniczenie przestanek do czterech ma wiec zapewnié, ze przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania ustrojowo i procesowo jest uzasadnione jedynie w tych
sprawach, w ktorych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga

kasacyjna nie stanie sie instrumentem wykorzystywanym w kazdej sprawie.

Oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej mozna stwierdzi¢ wowczas,
gdy naruszenie przepiséw prawa, ktérego dopuscit sie Sad meriti przy wydawaniu
orzeczenia, widoczne jest prima facie, czyli bez konieczno$ci przeprowadzania
wnikliwych analiz prawnych. Na skarzgcym cigzy powinnos¢ przedstawienia
we wniosku 0 przyjecie skargi kasacyjnej uzasadnienia nie dowolnego
kwaliflkowanego naruszenia przepiséw prawa procesowego lub materialnego,
lecz tylko takiego, ktére prowadzito do wydania oczywiscie nieprawidiowego
orzeczenia. Skonstruowany przez skarzgcego wywod prawny powinien wykazag,
ze rozstrzygniecie sgdu obarczone jest szczegolng wadg dostrzegalng dla osoby
dysponujgcej podstawowg wiedzg prawniczg. O oczywistej zasadnosci skargi
kasacyjnej nie jest wtadna przesgdzi¢ sama strona, lecz kompetencje do tego

ma Sad Najwyzszy na etapie badania czy wystgpity przestanki tzw. przedsadu.
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Oczywistosc skargi kasacyjnej sprowadza sie do sprzecznos$ci zaskarzonego
orzeczenia z powszechnie akceptowang, utrwalong i niebudzgcg watpliwosci
wyktadnig prawa. W tym kontekscie uwidacznia sie réwniez funkcja jednego
z etapdw postepowania kasacyjnego — tzw. etapu przedsgdu. Etap ten stuzy
wyselekcjonowaniu spraw najbardziej skomplikowanych i takich, ktorych
rozpoznanie przed Sgdem Najwyzszym moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa lub
pomoze zweryfikowa¢ sprawy, w ktorych wydane zostaty ewidentnie wadliwe
orzeczenia. Chociaz przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
w przypadku oczywistej zasadnosci pozostawacC powinna w zwigzku z podstawami
kasacyjnymi i ich uzasadnieniem, to za niewystarczajgce uznaje sie powtorzenie
we wniosku o przyjecie uzasadnienia przytoczonych podstaw kasacyjnych, a to —
ze wzgledu na odmienne cele petnione przez te dwa elementy skargi kasacyjnej.
| tak, chociaz argumentacja w tym zakresie moze by¢ podobna, to na etapie
rozpoznawania wniosku z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. nie dochodzi do $cisle

merytorycznego wnikania w istote sprawy.

Tymczasem skarzgcy zdawat sie nie dostrzega¢ rozroznienia
w odrebnosciach wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
i przytaczania podstaw kasacyjnych. W obu przypadkach argumentacja zostata
ujeta w niemalze identycznie tresciowo sformutowanych zdaniach, co $wiadczy
o tym, ze autor skargi kasacyjnej nie zadat sobie trudu skupienia uwagi Sgdu
Najwyzszego na rzekomo wystepujgcym w sprawie kwalifikowanym naruszeniu
prawa, prowadzgcym do wydania rozstrzygniecia naruszajgcego okreslone,
elementarne zasady sprawiedliwosci. Wrecz przeciwnie, juz na wstepnym etapie,
skarzacy zmierzali do natozenia na Sad Najwyzszy koniecznosci zbadania

zasadnosci przytoczonych podstaw kasacyjnych.

Wypada jednak w pewnej mierze odnies¢ sie do rudymentarnej, zdaniem
skarzgcych, nieprawidtowosci w zakresie zastosowania art. 10 ustawy z dnia
28 kwietnia 1936 r. — Prawo wekslowe, zgodnie z ktérym jezeli weksel, niezupetny
w chwili wystawienia, uzupetniony zostat niezgodnie z zawartem porozumieniem,
nie mozna wobec posiadacza zastaniaC sie zarzutem, ze nie zastosowano sie do
tego porozumienia, chyba ze posiadacz nabyt weksel w ztej wierze albo przy

nabyciu dopuscit sie razgcego niedbalstwa. Weksel to dozwolony Srodek
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zabezpieczenia wierzytelnosci wynikajgcych z roznorodnych stosunkow prawnych.
Zobowigzanie wekslowe wynikajgce z weksla in blanco ma charakter abstrakcyjny

i samodzielny, a weksel moze zabezpiecza¢ zobowigzanie istniejgce, jak i przyszte.

Sad Najwyzszy wielokrotnie podkres$lat, ze wreczajgc i przyjmujac weksel,
strony obejmujg swojg wolg jego funkcje zabezpieczajgca, z ktorej wynika, Ze
inkorporowana w nim wierzytelno$¢ ma utatwi¢ zaspokojenie wierzyciela. Oznacza
to, ze w celu realizacji zobowigzania wekslowego nie jest konieczne w ogole
wykazywanie, ze istnieje stosunek podstawowy. Gdyby jednak zdarzenie w zwigzku
z ktérym wystawca i poreczyciel podpisali weksel nie zaistniato, to ciezar dowodu
wtym zakresie spoczywatby wiasnie na nich (por.: postanowienie Sadu
Najwyzszego z 11 marca 2024 r., | CSK 6504/22, i powotane tam orzecznictwo).

Majgc na wzgledzie wyzej przedstawione refleksje, Sad Najwyzszy nie
doszukat sie w niniejsze] sprawie naruszenia art. 10 ustawy z dnia 28 kwietnia
1936 r. — Prawo wekslowe. Sady meriti odniosty sie w swych uzasadnieniach do
zarowno do abstrakcyjnego charakteru weksla gwarancyjnego, jak i kwestii, ze
doznaje on ostabienia wiasnie w procesie, w ktorym wystawca weksla podnosi
zarzuty z art. 10 Prawa wekslowego. Zaréwno Sgd Rejonowy, jak i Sgd Okregowy,
zbadaty fakt istnienia zabezpieczonej wekslem wierzytelnosci wynikajgcej ze
stosunku podstawowego. Przeprowadzity zatem wymagang przez prazo
i potwierdzong przez orzecznictwo ocene czy istniato i w jakiej wysokosci w ramach
stosunku podstawowego roszczenie powoda zabezpieczone wekslem, czy miat on
w konkretnych okolicznosciach faktycznych, z uwagi na treS¢ umowy i deklaraciji
wekslowej, uprawnienie do wypetnienia weksla iczy uprawnienie to zostato,
w Swietle przepisdw prawa wekslowego, wykonane bez ich naruszenia (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z 27 czerwca 2024 r., Il CSKP 1734/22).

Strony zamierzaty nawigzac¢ wspotprace o okreslonym zakresie, a weksel nie
byt oderwany od sensu stosunku podstawowego, ktory strony przypieczetowaty
zawartg w marcu 2015r. umowg. Mimo, ze pozwani podniesli zarzut
nieprawidtowego wypetnienia weksla w postepowaniu przed Sgdem meriti, to
zaniechali wykazania inicjatywy dowodowej na te okolicznosé. Orzecznictwo Sad
Najwyzszego przemawiato zatem na ich niekorzys¢, gdyz aktualne pozostaje

stwierdzenie, ze w sytuacji wystawienia weksli in blanco w postaci tzw. weksli
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gwarancyjnych, ktore stanowig upowaznienie dla wierzyciela do wypetnienia tekstu
weksli zgodnie z umowg i wynikiem obrachunku, ciezar dowodu, ze tym warunkom
nie stato sie zado$¢ spada na dtuznika (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z 13 pazdziernika 2005 r., | CK 173/05).

Co zas sie tyczy naruszenia przepiséw art. 22 k.p. w zw. z art. 65 § 2 k.c.,
w zw. z art. 353! k.c., to Sgd Najwyzszy w uzasadnieniu Sgdéw meriti odnalazt
wyczerpujgcy wywod w tym przedmiocie. Sgd Okregowy wyraznie wypowiedziat
sie, dlaczego nie mozna bylo uznaé, ze wigzgca strony umowa byla umowag
o prace. Wymienit rowniez szereg uzasadnionych okolicznosciami sprawy
argumentow, ktore leglty u podstaw kwalifikacji prawnej umowy jako umowy

franchisingu.

Zapoznanie sie z trescig skargi kasacyjnej bez wnikania w szczegoty
formutowanych podstaw kasacyjnych prowadzi tez do wniosku, ze skarzacy podieli
prébe obcigzenia Sgdu Najwyzszego w sposob niedopuszczalny rolg sadu trzeciej
instancji. Nie sposdb bowiem inaczej oceni¢ podniesienie oczywistego naruszenia
art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 299 k.p.c., za pomocg ktérego skarzgcy starali sie
kwestionowac ustalone okolicznosci faktyczne. Takie dziatanie, w razie przyjecia
skargi kasacyjnej, uniemozliwitoby analize podstaw kasacyjnych ze wzgledu na
tres¢ art. 3982 § 3 k.p.c.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania (art. 398°§ 1 k.p.c.).

a.w.

[a.d]



