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POSTANOWIENIE

Dnia 26 pazdziernika 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ewa Stefanska

w sprawie z powodztwa Bank spoétki akcyjnej w W.

przeciwko J. P.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 26 pazdziernika 2022 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej od wyroku

Sadu Apelacyjnego w todzi | Wydziat Cywilny

z dnia 22 grudnia 2021 r., sygn. akt | ACa 758/21,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza od powoda na rzecz pozwanej kwote 2 700 zt (dwa
tysigce siedemset) tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa

procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 22 grudnia 2021 r. Sad Apelacyjny w todzi zmienit wyrok Sadu
Okregowego w todzi z 31 marca 2021 r. w sprawie z powddztwa Bank S.A. w W.
przeciwko J. P. o zaptate, w ten sposob, ze oddalit powddztwo rowniez w zakresie

kwoty 94 815,09 zt z odsetkami oraz orzekt o kosztach postepowania.

Powdd wniost skarge kasacyjng, w ktorej zaskarzyt wyrok Sadu drugiej
instancji w catosci oraz domagat sie uchylenia tego wyroku w catosci i przekazania

sprawy do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi pozwana wniosta o odmowe przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania i zasgdzenie na jej rzecz zwrotu kosztow postepowania.



Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwaliflkowata sie do przyjecia celem jej

merytorycznego rozpoznania.

Zgodnie z trescig art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge
kasacyjng do rozpoznania, jezeli: (1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne; (2) istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow; (3) zachodzi
niewaznos¢ postepowania lub (4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
Sad Najwyzszy bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej okolicznosci
uzasadniajgce wniosek o przyjecie jej do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne

i ich uzasadnienie.

Skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach Kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny S$rodek zaskarzenia, nakierowany
na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wykfadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogdlnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest ograniczony —
co nalezy podkreslic — wylgcznie do zbadania przestanek przewidzianych w art.
398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie obejmuje za$ merytorycznej oceny skargi kasacyjnej. W
razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej

do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania wskazano
na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego. W orzecznictwie
Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, ze istotnym zagadnieniem prawnym w
rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest zagadnienie objete podstawami
kasacyjnymi, donioste z punktu widzenia rozstrzygniecia sprawy i nierozwigzane

dotgd w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie moze sie przyczyni¢ do rozwoju prawa.



Powotanie sie przez skarzgcego na takie zagadnienie wymaga jego sformutowania
oraz uzasadnienia wystepowania w sprawie (por. postanowienia SN z 28 listopada
2003 r., Il CK 324/03; z 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05; z 13 lipca 2007 r., lll CSK
180/07; z 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07; z 26 wrzesnia 2005 r., Il PK 98/05, i z
10 maja 2019 r., | CSK 627/18).

W skardze kasacyjnej jako istotne zagadnienie prawne wskazano

nastepujgce pytania:

- czy norma zawarta w umowie kredytu indeksowanego (waloryzowanego) do kursu
waluty obcej, zawierajgca odestanie do kursu okreslonego w tabeli kursowej
publikowanej przez bank, podlega kontroli z punktu widzenia przestanek
abuzywnosci czy tez kontrola taka jest wylgczona na mocy art. 1 ust. 2 Dyrektywy
93/13, z uwagi na fakt, ze publikowanie kurséw walutowych przez banki oparte jest
na ustawowej podstawie prawnej, tj. art. 111 ust. 1 pkt. 4 ustawy z dnia 29 sierpnia
1997 r. Prawo bankowe?

- czy postanowienie, ktére przez samego rozsgdnego konsumenta nie jest uwazane

za istotne dla zawarcia umowy moze by¢ uznane za abuzywne?

- czy sposéb, w jaki postanowienie umowne byto stosowane (wykonywane), juz
po zawarciu stosunku prawnego, moze mie¢ znaczenie dowodowe, tzn. stuzy¢
wykazaniu tezy o braku niedozwolonego charakteru (abuzywnosci®) tego

postanowienia umownego, wedtug stanu na dzieh zawarcia umowy?

- czy w toku (1) kontroli incydentalnej abuzywnos$ci postanowienn umowy, pod katem
ich jednoznacznosci, zgodnosci z dobrymi obyczajami oraz wystepowania razgcego
naruszenia interesu konsumenta, jak rowniez przy (2) ocenie ewentualnych
skutkow abuzywnosci, w kontekscie zasad proporcjonalnosci, rownosci i pewnosci
prawa, wynikajgcych z Konstytucji oraz celami Dyrektywy 93/13/EWG w sprawie
nieuczciwych warunkdw w umowach konsumenckich i polskich przepiséw
implementujgcych Dyrektywe 93/13, Sad ma obowigzek brania pod uwage
indywidualnych okolicznosci dotyczgcych danego stosunku prawnego?

- czy kredytobiorca - konsument, zawierajagcy umowe kredytu ktérego wartosc jest
znaczna, a przy tym waloryzowana w obcej walucie, przy jednoczesnym

dtugoletnim okresie trwania stosunku tgczgcego strony, jest zwolniony z obowigzku



zachowania spokoju, rozwagi oraz ostroznosci wymaganej dla wzorca konsumenta
rozwaznego, Swiadomego i krytycznego, ktéry jest w stanie prawidtowo rozumiec

kierowane do niego informacje?

- czy ewentualny brak wnikliwej analizy tresci umowy, wniosku kredytowego i
decyzji kredytowej, a takze nie zainteresowanie sie przez kredytobiorce wptywem
ryzyka kursowego na ksztatt zobowigzania, moze stanowi¢ co najmniej okolicznosc

obcigzajgca kredytobiorce w Swietle pojecia rozsgdnego, rozwaznego konsumenta?

- czy okres$lenie niedozwolone postanowienia umowne w rozumieniu art. 385 § 1
k.c., dotyczy okreslonych przez strony umowy norm postepowania - czy tez,

przeciwnie, wyodrebnione redakcyjnie fragmenty tekstu umowy?

- czy norma, zawartg w umowie kredytu indeksowanego (waloryzowanego) do
kursu waluty obcej, regulujgca odestanie do konkretnego zrodta pochodzenia kursu
walutowego, stanowi norme regulujgcg gtbwne swiadczenia stron w rozumieniu

art. 385 § 1 k.c. oraz czy norma ta nalezy do essentialia negotii umowy kredytu?

- czy stwierdzenie przez Sad niezwigzania konsumenta normg, zawartg w umowie
kredytu indeksowanego (waloryzowanego) do kursu waluty obcej, regulujgcg
odestanie do konkretnego zrodta pochodzenia kursu walutowego (kursu kupna
i sprzedazy, tzw. klauzula spreadu), skutkuje réwniez niezwigzaniem konsumenta
normg, zgodnie z ktorg wartos¢ wzajemnych swiadczen uzalezniona jest od kursu
waluty obcej (tzw. klauzula ryzyka)* oraz czy niezwigzanie konsumenta klauzulg

ryzyka skutkuje upadkiem umowy?

- czy jest zgodna z zasadami proporcjonalnosci, réwnosci i pewnos$ci prawa,
wynikajgcymi z Konstytucji oraz przepisow prawa unijnego, jak rowniez z celami
Dyrektywy 93/13 oraz z celami art. 385' § 2 k.c.,, wykiadnia polegajgca na
twierdzeniu ze niezwigzanie stron klauzulg spreadu, ma rzekomo skutkowaé
niezwigzaniem rowniez klauzulg ryzyka, co ma prowadzi¢ do przeksztatcenia
umowy z mocg wsteczng w kredyt Ztotowy, ale oprocentowany w oparciu o
parametr ekonomiczny wiasciwy wytgcznie dla waluty indeksacji (waloryzacji), co z

kolei mogtoby prowadzi¢ do stwierdzenia niewaznos$ci catej umowy?

- czy w przypadku stwierdzenia przez Sad niezwigzania konsumenta norma,

zawartg w umowie kredytu indeksowanego (waloryzowanego) do kursu waluty



obcej, regulujgcg odestanie do konkretnego zrédta pochodzenia kursu walutowego
(kursu kupna i sprzedazy, tzw. klauzula spreadu), przy jednoczesnym stwierdzeniu
ze konsument jest zwigzany normg, zgodnie z ktorg wartos¢ wzajemnych
Swiadczen uzalezniona jest od kursu waluty obcej (tzw. klauzula ryzyka), skutkuje
koniecznoscig dokonania wyktadni postanowien umowy z pominieciem klauzuli
spreadu, natomiast z wykorzystaniem przepiséw dyspozytywnych w brzmieniu
aktualnym na dzien zamkniecia rozprawy, w szczegolnosci art. 358 § 2 k.c. lub art.
24 ust. 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o Narodowym Banku Polskim (dalej:
,ustawa o NBP"), oraz stwierdzeniem, Zze umowa podlega wykonaniu, z
wykorzystaniem do przeliczeh kursu $redniego waluty indeksacji publikowanego

przez Narodowy Bank Polski, aktualnego na dzien danej operaciji finansowej?

- czy ocena skutkow abuzywnosci powinna by¢ dokonana na podstawie przepisow
aktualnych na dzien zawarcia umowy czy przepisow aktualnych na dzien

zamknigecia rozprawy?

- czy w $wietle celow art. 385 k.c. oraz Dyrektywy 93/13, dopuszczalne jest
stwierdzenie niewaznosci Umowy kredytu, w oparciu o stwierdzenie
niedozwolonego charakteru w rozumieniu art. 385! k.c. (abuzywnos$é¢) czesci jej
postanowien, dotyczgcych indeksacji (waloryzacji) kredytu do waluty obcej, bez
uprzedniego poinformowania (pouczenia) strony powodowej, przez Sad, o skutkach

upadku takiej umowy?

- czy sankcja niewaznos$ci umowy zastosowana przez Sad w sytuacji, w ktorej
zarzut pod adresem banku dotyczy w praktyce technicznej kwestii spreadu, nie jest
zbyt daleko idgca i sprzeczna z prawem, w szczegolnosci sprzeczna z zasadg

proporcjonalnosci, rownosci, pewnosci prawa i zasadg trwatosci umow?

- w jakim zakresie Sady powinny bra¢ pod uwage koniecznos¢ zachowania
rbwnowagi pomiedzy wagg naruszenia i jej potencjalnymi skutkami,
a konsekwencjami dla obu stron przyjetego przez Sad rozwigzania, w
szczegolnosci w kontekscie zasady rownosci prawa, proporcjonalnosci -
adekwatno$ci konsekwencji dla stron do rzeczywistych zarzucanych bankowi

naruszen, zgodno$ci z zasadami wspoétzycia spotecznego i jakie normy kolizyjne



powinien stosowa¢ Sad pomiedzy charakterem represyjnym orzeczenia wobec

przedsiebiorcy, a zasadg proporcjonalnosci?

- jak dotkliwa powinna by¢ represyjna (odstraszajgca) funkcja orzeczenia, w
sytuacji stwierdzenia w konkretnym przypadku, ze: a) kredytobiorca mogt sptacacé
raty kredytu bezposrednio w walucie indeksacji, tj. bez zastosowania kurséw
pochodzgcych z Tabeli Kursowej Banku b) lub analogiczny kredyt pozbawiony
ryzyka walutowego (i kwestionowanych klauzul) bytby dla kredytobiorcy finansowo
mniej niekorzystny lub poréwnywalny w poréwnaniu z kredytem Ztotowym; c) lub
saldo kredytu w CHF w dniu wyptaty kredytu (lub wszystkich jego transz) okazato

sie nizsze niz przyktadowej dacie wskazywanej przez Bank (kurs kupna)?

Jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania wskazano
rowniez na potrzebe wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow. Powotanie sie
na przestanke przedsadu przewidziang w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. wymaga
wskazania przepisu prawa, ktorego wyktadnia budzi watpliwosci, okreslenia
zakresu koniecznej wyktadni, wykazania, ze watpliwosci interpretacyjne majg
powazny charakter i wymagajg zajecia stanowiska przez Sgd Najwyzszy, a jezeli
podstawg wniosku w tym zakresie jest twierdzenie o wystepujgcych
w orzecznictwie sgdowym rozbieznosciach wynikajgcych z dokonywania przez
sady roznej wyktadni przepisu, konieczne jest wskazanie rozbieznych orzeczen,
dokonanie ich analizy i wykazanie, ze rozbiezno$¢ wynika z r6znej wyktadni
przepisu (por. m.in. postanowienia SN: z 15 pazdziernika 2002 r. Il CZ 102/02; z 28
marca 2007 r., Il CSK 84/07; z 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07 i z 8 lipca 2008 r., |
CSK 111/08).

Skarga kasacyjna nie spetnia powyzszych kryteriow. W istocie zagadnienia
prawne wskazane przez skarzgcego sg pytaniami o trafno$¢ stanowiska Sgdu
Apelacyjnego wyrazonego w zwigzku z rozstrzygnieciem tej konkretnej sprawy
i polemikg z tym stanowiskiem, zwigzang z zastosowaniem konkretnych przepiséw
prawa. Ponadto przedstawiona problematyka byfa juz przedmiotem orzecznictwa
Sadu Najwyzszego (zob. np. uchwate 7 sedzidow SN — zasade prawng - z 7 maja
2021 r., lll CZP 6/21, OSNC 2021, nr 9, poz. 56; wyroki SN: z 4 kwietnia 2019 r.,



[ CSK 159/17; z 9 maja 2019 r., | CSK 242/18; z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18,
OSNC-ZD 2021, nr 2, poz. 20; z 21 czerwca 2021 r., | CSKP 55/21; z 3 lutego
2022 r., Il CSKP 459/22; i z 4 kwietnia 2019 r., 11l CSK 159/17).

Z przytoczonych wzgledéw nalezato odmowié przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania (art. 398° § 1i 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1
k.p.c. w zwigzku z art. 108 § 1, art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c., z uwzglednieniem § 2
pkt 6 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (Dz. U. z 2015 r.,
poz. 1800).



