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POSTANOWIENIE

12 grudnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk

na posiedzeniu niejawnym 12 grudnia 2025 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa H.P.

przeciwko M.K.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej H.P.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z 13 lutego 2024 r., | ACa 19/23,

1. odrzuca skarge kasacyjna;
2. obcigza powoédke kosztami postepowania kasacyjnego,

pozostawiajac ich wyliczenie referendarzowi sgdowemu.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 13 lutego 2024 r. Sad Apelacyjny we Wroctawiu, na skutek
apelacji pozwanej M.K., zmienit zaskarzony wyrok Sgdu Okregowego w Swidnicy z
dnia 10 listopada 2022 r., wydany w sprawie z powddztwa H.P. o zaptate i oddalit

powodztwo.

Wyrok Sadu Apelacyjnego =zaskarzyta skargg kasacyjng powodka,
zarzucajgc naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. w roznych konfiguracjach, a takze art. 233
§ 1 w zwigzku z art. 232 k.p.c., art. 6 k.c. w zwigzku z art. 232 k.p.c., jak rowniez
art. 229 k.p.c., wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jako

oczywiscie uzasadnionej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.).
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Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398% § 3 k.p.c. podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢
zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw i oceny dowodow. Wytgczenie to jest wyrazem
zatozenia, ze w systemie dwoch instancji sgdowych, opartym na modelu apelaciji
petnej, ustalenia faktyczne stanowig wytgczng domene sadu pierwszej i drugiej
instancji, podczas gdy Sad Najwyzszy kontroluje prawidtowos$é zaskarzonego
wyroku bedac zwigzany jego podstawg faktyczng (art. 3982 § 2 k.p.c.) (por. np.
wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 28 pazdziernika 2008 r., IV CSK 228/08, OSNC-
ZD 2009, nr C, poz. 66, z dnia 21 pazdziernika 2015 r., Ill CSK 465/14 i z dnia 13
kwietnia 2017 r., | CSK 93/17). Postepowanie kasacyjne nie stanowi tym samym
kolejnej odstony sporu o ocene dowoddéw i prawidiowos¢ ustalen faktycznych,
nawet jezeli sg one nieprzekonujgce dla skarzgcego. Dokonanie ustalen
faktycznych nalezy do sgdéw meriti (art. 233 k.p.c.), a ich weryfikacja sytuuje sie
poza kognicjg Sadu Najwyzszego. Skarga kasacyjna, ktorej zarzuty sprowadzajg
sie do kwestionowania dokonanej oceny dowodow lub proby podwazenia ustalen
faktycznych, podlega w konsekwencji odrzuceniu, jako nieoparta na ustawowej
podstawie (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 23 wrzesnia 2005 r., Il
CSK 13/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 76 i z dnia 25 lipca 2024 r., | CSK 1743/23).

Blizsza analiza podstaw skargi kasacyjnej w powigzaniu z ich uzasadnieniem
prowadzita do wniosku, ze skarga zostata oparta wytgcznie na zarzutach
dotyczacych oceny dowodéw i prawidtowosci ustalen co do tego, czy powddka
dowiodta, ze miata staC sie wspoétwiascicielkg nieruchomosci i przeznaczata srodki
finansowe na budowe docelowo wspdlnego domu. Dotyczy to nie tylko tych
licznych zarzutéw, w ktérych wprost wskazano na naruszenie art. 233 § 1 k.p.c.,
jednoznacznie objetych zakazem ustanowionym w art. 3982 § 3 k.p.c. (por. wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia 29 pazdziernika 2008 r., IV CSK 228/08, OSNC-zZD
2009, nr C, poz. 66, z dnia 9 pazdziernika 2014 r., | CSK 544/14, OSNC-zZD 2016,
nr A, poz. 4, z dnia 23 czerwca 2016 r., V CSK 536/15, z dnia 13 kwietnia 2017 r., |
CSK 93/17 i z dnia 27 sierpnia 2020 r., | CSK 411/19), lecz takze zarzutu

naruszenia art. 6 k.c. w zwigzku z art. 232 k.p.c. oraz art. 229 k.p.c.
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Przepis art. 229 k.p.c. dotyczy tzw. bezdowodowego dokonywania ustalen
faktycznych, a tym samym podlega réwniez wytgczeniu ustanowionemu w art. 3983
§ 3 k.p.c. (por. np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 marca 2022 r., || CSKP
317/22 i — odpowiednio - postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 11 pazdziernika
2024 r., | CSK 3173/23). Zarzuty naruszenia art. 6 k.c. w zwigzku z art. 232 k.p.c.
nie zmierzaty natomiast do wytkniecia Sadowi Apelacyjnemu niewtasciwego
roztozenia ciezaru dowodu, do czego w istocie odnosi sie art. 6 k.c., lecz do
btednego — zdaniem powddki — przyjecia przez Sad Apelacyjny, ze okreslony fakt
nie zostat albo zostat udowodniony, co sprowadzato sie, podobnie jak zarzuty
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., do niedopuszczalnej polemiki z podstawg faktyczng

zaskarzonego orzeczenia.

Jedynie na marginesie nalezato zauwazycC, ze osnowa wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania, oparta na zarzutach dotyczgcych
fragmentarycznej i ,wybitnie wybiércze]” oceny materiatu dowodowego, a w
konsekwencji pozostajgcych poza kognicjg Sadu Najwyzszego w postepowaniu
kasacyjnym (art. 3982 § 3 k.p.c.), a priori nie mogta przekonywac o rzeczywistym

istnieniu powotanej przez skarzgcg przyczyny kasacyjnej.

Z tych wzgledoéw, na podstawie art. 3985 § 3 k.p.c. oraz art. 98 § 1-1%,
art. 108 § 1, art. 39821 j art. 391 § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy orzekl, jak w sentencji.

(K.G.)
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