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POSTANOWIENIE

7 sierpnia 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk

na posiedzeniu niejawnym 7 sierpnia 2026 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa K.T.

przeciwko J.P.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej J.P.

od wyroku Sgdu Okregowego w Biatymstoku

z 15 maja 2025 r., Il Ca 1419/23,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten
odpowiada charakterowi skargi kasacyjnej, bedgcej nadzwyczajnym sSrodkiem
zaskarzenia, o dominujgcym publicznoprawnym charakterze, przystugujgcym od
orzeczeh wydanych po przeprowadzeniu dwuinstancyjnego postepowania
sgdowego, w ktorym sad pierwszej i drugiej instancji dysponuje petng kognicjg
w zakresie faktéw i dowodéw. W powigzaniu z art. 3984 § 2 k.p.c. oznacza to, ze

w skardze kasacyjnej nieodzowne jest powotanie i uzasadnienie okolicznosci
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o charakterze publicznoprawnym, ktére stanowig wytgczng podstawe oceny pod
katem przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania (przyczyn kasacyjnych).

Wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy pozwany
J.P. powotat sie na oczywistg zasadnos$¢ skargi kasacyjnej, podnoszac, ze na
skutek naruszenia prawa procesowego, W szczegolnosci art. 233 § 1
w zwigzku z art. 378 § 1 i art. 382 k.p.c., a takze btednej subsumpcji prawa
materialnego, tj. art. 189 k.p.c. i btednej wykfadni art. 4421 § 2 w zwigzku
z art. 442 § 1 k.c., Sad Okregowy wydat wyrok razgco sprzeczny z obowigzujgcym
porzadkiem prawnym, ktory nie powinien sie ostac.

Wykazanie oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej stawia skarzgcemu
szczegolnie wysokie wymagania. Jak przyjmuje sie w utrwalonej judykaturze Sagdu
Najwyzszego, oczywista zasadno$¢ skargi kasacyjnej oznacza, ze dla przecietnego
prawnika podstawy wskazane w skardze prima facie zastugujg na uwzglednienie.
Oczywiste jest przy tym tylko to, co mozna dostrzec bez potrzeby gtebszej analizy,
czy przeprowadzenia dtuzszych badan lub dociekan. Zarzucane uchybienia muszag
zatem mie¢ kwalifikowany charakter, odnosi¢ sie do konkretnych, powotanych
przez skarzgcego przepisow prawa i by¢ dostrzegalne na pierwszy rzut oka (por.
m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2000 r., V CKN 1780/00,
OSNC 2001, nr 3, poz. 52, z dnia 22 marca 2001 r., V CZ 131/00, OSNC 2001,
nr 10, poz. 156 i z dnia 15 czerwca 2018 r., Il CSK 38/18).

W zestawieniu z motywami zaskarzonego wyroku, blizsza analiza wniosku
nie pozwalata uznaé, by skarga kasacyjna byta — w przyjetym rozumieniu —
oczywiscie uzasadniona.

W zakresie, w jakim w skardze wskazywano na dopuszczalnosc¢
podniesienia zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., stanowisko skarzgcego
kolidowato z jasnym brzmieniem art. 3982 § 3 k.p.c. i opierato sie na nieaktualnym
orzecznictwie Sadu Najwyzszego, bazujagcym na stanie prawnym sprzed wejscia
w zycie powotanego przepisu. Btedne, a tym bardziej w stopniu oczywistym, nie
byto rowniez przyjecie, ze powdd ma interes prawny (art. 189 k.p.c.) w ustaleniu
odpowiedzialnosci pozwanego za szkode na przysztos¢ (por. np. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 11 marca 2022 r., || CSKP 283/22). Wbrew przekonaniu

pozwanego, stwierdzenie przestanek zastosowania art. 442 § 2 k.c. moze mie¢
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miejsce rowniez w toku postepowania cywilnego i nie wymaga uprzedniego
skazania prawomocnym wyrokiem karnym (por. np. uzasadnienie uchwaty sktadu
siedmiu sedzibw Sadu Najwyzszego z dnia 25 maja 2018 r., Il CZP 108/17,
OSNC 2018, nr 12, poz. 111 i powotane tam szerokie orzecznictwo).

Nalezato tym samym odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Z tych wzgleddéw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt,

jak w sentencji.

(K.G.)

[SOP]



