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POSTANOWIENIE

25 marca 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Roman Trzaskowski

na posiedzeniu niejawnym 25 marca 2025 r. w Warszawie

w sprawie z wniosku P. spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w P.
z udziatem P.R., Skarbu Panstwa - Starosty P. i Gminy Miejskiej P.

o zasiedzenie,

na skutek skargi kasacyjnej P.R.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Przemysl|u

z 19 pazdziernika 2023 r., | Ca 433/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego
w Przeworsku adw. M.K. kwote 240 (dwiescie czterdziesci) zi
powiekszong o podatek od towaréw i ustug we wlasciwej stawce,
tytulem wynagrodzenia za pomoc prawng udzielong skarzagcemu
w postepowaniu kasacyjnym;

3. kosztami postepowania kasacyjnego poniesionymi przez
uczestnikow obcigza skarzacego, pozostawiajgc ich szczegoétowe

wyliczenie referendarzowi sgdowemu.

(K.L.)
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UZASADNIENIE

Postanowieniem z 19 pazdziernika 2023 r. Sgd Okregowy w Przemyslu
oddalit apelacje wnioskodawcy i uczestnika P.R. od postanowienia Sadu
Rejonowego w Przeworsku z 10 listopada 2022 r. (punkt ), ustalit, ze kazdy
uczestnik ponosi koszty postepowania apelacyjnego zwigzane ze swoim udziatem

w sprawie (punkt Il) oraz przyznat wynagrodzenie petnomocnikowi z urzedu (punkt
).

Skarge kasacyjng od tego postanowienia wnidst P.R., zaskarzajgc je
w punkcie I. W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania

wskazat przyczyne kasacyjng okreslong w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Z art. 398! § 1 k.p.c. wynika, ze skarga kasacyjna przystuguje co do zasady
od prawomocnych orzeczen sgdow drugiej instancji, a wiec orzeczen wienczacych
dwuinstancyjne postepowanie sgdowe, w ktérym sady obu instancji dysponujg
petng kognicjg w zakresie faktow i dowoddéw. Jednakze zgodnie z art. 398° § 1
k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania tylko wtedy, gdy
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zamysle ustawodawcy skarga
kasacyjna stanowi zatem nadzwyczajny Srodek zaskarzenia, ktdérego rozpoznanie
przez Sad Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej doniostosci,
wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi swoje zrédto w
interesie publicznym, w szczegolnosci przez zapewnienie jednolitej wyktadni i
stosowania prawa. Wylgczng podstawg oceny pod katem przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania sg wskazane w niej przyczyny kasacyjne wraz z

uzasadnieniem (art. 3984 § 2 k.p.c.).

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sadu Najwyzszego, skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., jezeli zachodzi
niewatpliwa, widoczna na pierwszy rzut oka, tj. bez koniecznosci gtebszej analizy,

sprzeczno$¢ orzeczenia z przepisami prawa nie podlegajgcymi réznej wyktadni
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(zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 24 sierpnia 2016 r., Il CSK 94/16,
niepubl.) i w wyniku takiego naruszenia prawa zapadio w drugiej instancji
orzeczenie oczywiscie wadliwe. O przyjeciu skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
decyduje samo oczywiste naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub
procesowego przez sad, ktory wydat zaskarzone orzeczenie, lecz sytuacja, w ktorej
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia (zob.
np. postanowienia Sadu Najwyzszego z 15 pazdziernika 2015 r., Il CSK 198/15,
niepubl.; z 13 kwietnia 2016 r., V CSK 622/15, niepubl.; z 2 czerwca 2016 r.,
[l CSK 113/16, niepubl.; z 27 pazdziernika 2016 r., Il CSK 217/16, niepubl;
z 29 wrzesnia 2017 r., V CSK 162/17, niepubl.; z 7 marca 2018 r., | CSK 664/17,
niepubl.; z 18 kwietnia 2018 r., Il CSK 726/17, niepubl.; z 5 pazdziernika 2018 r.,
V CSK 168/18, niepubl.).

Skarzacy nie wykazat, by zaskarzone postanowienie bylo dotkniete tego
rodzaju nieprawidtowosciami. We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania stwierdzit, ze zarzuty naruszenia art. 172 § 1 k.c., art. 292 k.c., art.
305% k.c. w zwigzku z art. 710 k.c. majg charakter oczywisty, gdyz z ustalonego
stanu faktycznego wynika, iz poprzednik prawny wnioskodawcy byt posiadaczem
zaleznym i tgczyt go stosunek obligacyjny z poprzednikami prawnymi uczestnika
P.R. - matzonkami M. i T. P. - mocg ktérego ci ostatni zezwolili poprzednikowi
prawnemu wnioskodawcy na bezptatne korzystanie z czesci swojej nieruchomosci
dla celéw przesytowych, co wylgczato (ze wzgledu na brak niezbednego animus)
mozliwos¢ zasiedzenia stuzebnosci o tresci odpowiadajgcej stuzebnos$ci przesytu.
Ponadto skarzgcy powotat sie na oczywisty charakter zarzutu naruszenia art. 520 §
2 k.p.c. przez jego niewfasciwe zastosowanie i bezzasadne obcigzenie uczestnika
P.R. kosztami postepowania w catosci; a takze odwotat sie do stanowiska Sadu
Najwyzszego, ze brak merytorycznego stanowiska sgdu Il instancji w odniesieniu
do wiekszosci zgtoszonych w apelacji zarzutéw jest takim naruszeniem przepisow
postepowania, ktére mogto miec istotny wptyw na wynik sprawy, poniewaz w tej
sytuacji zaskarzone orzeczenie stwarza jedynie pozory przeprowadzenia kontroli
instancyjnej przez sad Il instancji i stwierdzit, ze zaskarzone orzeczenie narusza
takze art. 386 § 1 i art. 385 k.p.c.
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Zgodnie z jednolitym stanowiskiem Sagdu Najwyzszego, wymaganie
okreslone w art. 3984§ 1 pkt 2 k.p.c. nie jest tozsame z okreslonym w art. 3984 § 2
k.p.c., co oznacza, ze skarzgcy powinien odrebnie przytoczy¢ podstawy kasacyjne i
ich uzasadnienie i odrebnie uzasadni¢ wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, nawet jezeli argumentacja prawna moze sie w pewnym zakresie
pokrywaé (zob. postanowienia Sadu Najwyzszego z 22 marca 2001 r., V CZ
131/00, OSNC 2001, Nr 10, poz. 156; z 5 czerwca 2001 r. IV CZ 45/01, OSNC
2001, Nr 10, poz. 157; z 10 stycznia 2003 r. VCZ 189/02, niepubl.; z 13 lipca 2007
r. 11 CSK 180/07, niepubl.; z 5 kwietnia 2017 r., Il CSK 688/16, niepubl.; z 11
kwietnia 2018 r., V CSK 547/17, niepubl.; z 26 kwietnia 2018 r., IV CSK 567/17,
niepubl.). Uzasadnienie oczywistej zasadnosci skargi nie moze wiec poprzestawac
na prostym odwotaniu do naruszen prawa wskazanych w podstawach kasacyjnych.
Uzasadnienia przyczyn kasacyjnych, kwalifikujgcych przyjecie skargi do
rozpoznania, Sgd Najwyzszy nie moze doszukiwac¢ sie w uzasadnieniu podstaw,
niezaleznie od tego, ze chodzi w tym wypadku o zupetnie odmienne metody
argumentowania (por. postanowienia Sadu Najwyzszego z 31 stycznia 2020 r., Il
CSK 432/19, niepubl., z 15 grudnia 2006 r., Il CZ 93/06; nie publ. i z 18 kwietnia
2012 r., 1 CSK 520/11, niepubl.).

Uzasadnienie zaskarzonego orzeczenia nie daje podstaw do stwierdzenia,
ze Sad Okregowy nie rozpoznat wszystkich podniesionych przez skarzgcego
zarzutéw apelacyjnych. Rozwazania Sgdu Okregowego ogniskowaty sie wokot
oceny, czy posiadanie wnioskodawcy i jego poprzednikédw prawnych miato
charakter zalezny iczy poprzednicy prawni skarzgcego wyrazili zgode na
korzystanie z ich dziatki rowniez w inny sposob niz wkopanie przewoddéw magistrali
wodociggowej. O ile zatem zamiarem skarzgcego byto odwotanie sie we wniosku
réwniez do postawionych w podstawach skargi zarzutéw naruszenia art. 224 § 1 w
zwigzku z art. 378 § 1 k.p.c. oraz art. 233 w zwigzku z art. 391, zart. 378 § 1 i z art.
382 k.p.c., o tyle ze wzgledu na brak jakiejkolwiek argumentacji skarzgcego w tym

zakresie nie ma podstaw do stwierdzenia, ze zarzuty te majg charakter oczywisty.

Oczywistego charakteru pozbawione sg réwniez zarzuty naruszenia art. 172
§ 1 kc., art. 292 k.c.,, art. 305% k.c. wzwigzku z art. 710 k.c. U podstaw

rozstrzygniecia Sgdu Okregowego legto stwierdzenie, ze poprzednicy prawni
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skarzgcego nie wyrazili zgody na korzystanie z ich dziatki w jakikolwiek inny sposéb
niz wkopanie przewodow magistrali wodociggowej. Sad Okregowy wykluczyt
mozliwos¢ wyktadni ztozonego przez nich oswiadczenia woli jako udzielajgcego
Skarbowi Panstwa upowaznienia do korzystania z dziatki inaczej niz przez czasowe
wejscie i zakopanie urzgdzenia przesytowego, a takze przyjecie domniemanego
wyrazenia przez nich zgody na korzystanie z nieruchomosci w szerszym zakresie.
Zaakcentowat réwniez, ze posadowienie magistrali byto ostatecznie inne niz
wyrazono na to zgode, a wiasciciel sprzeciwiat sie takiemu jej przebiegowi, co czyni
zbednymi wszelkie dywagacje na temat zakresu tej zgody, a w konsekwencji

nawigzania lub nie, stosunku o charakterze obligacyjnym.

Twierdzenie skarzgcego, ze z ustalonego stanu faktycznego wynika, iz
poprzednik prawny wnioskodawcy byt posiadaczem zaleznym i tgczyt go stosunek
obligacyjny z poprzednikami prawnymi uczestnika, ignoruje ujawniong w
uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia argumentacje Sadu Okregowego i
samodzielnie, w ustalonych w sprawie i wigzgcych Sgd Najwyzszy okolicznosciach

faktycznych, nie moze przekonywac o oczywistej zasadnosci skargi kasacyjne;j.

Za oczywistg zasadno$cig skargi kasacyjnej nie mogt tez przemawiac,
wskazany jedynie we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zarzut
naruszenia art. 520 § 2 k.p.c. przez jego niewtasciwe zastosowanie i bezzasadne
obcigzenie uczestnika P.R. kosztami postepowania w catosci. Wadliwosc¢
rozstrzygniecia o kosztach procesu bowiem nie moze stanowic przestanki przyjecia
skargi  kasacyjnej do rozpoznania, nieprawidtowosci zas zwigzane
z rozstrzygnieciem o kosztach procesu, chociazby miaty oczywisty charakter, nie
mogg samodzielnie prowadzi¢ do uwzglednienia skargi kasacyjnej nawet w czesci.
Badajgc zasadnos¢ skargi kasacyjnej Sad Najwyzszy nie moze rozpoznawac
zarzutow dotyczacych rozstrzygniecia o kosztach postepowania odwotawczego;
postanowienie o kosztach postepowania apelacyjnego - akcesoryjne wzgledem
rozstrzygniecia co do istoty sprawy - moze podwazy¢ tylko wtedy, gdy skarga
kasacyjna wniesiona od tego orzeczenia podlega uwzglednieniu w catosci albo
w czesci (zob. np. uchwate Sadu Najwyzszego z 25 lipca 2023 r., Il CZP 154/22,
OSNC 2024, nr 2, poz. 14).
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Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy
postanowit, jak w sentenciji.

O wynagrodzeniu petnomocnika z urzedu orzeczono zgodnie z § 11 pkt. 3 w
zw. z § 16 ust. 4 pkt 2, § 4 ust. 1 i 3 oraz § 24 rozporzagdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 14 maja 2024 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa albo jednostki samorzadu terytorialnego kosztow nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. poz. 763 z pdzn. zm.).

[a.4]

(K.L.)



