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POSTANOWIENIE

16 kwietnia 2026 .
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Krzysztof Wesotowski

na posiedzeniu niejawnym 16 kwietnia 2026 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa P.P. spotki akcyjnej w W.
przeciwko M.M.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej M.M.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi

z9lipca 2025 r., | AGa 44/24,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasgdza od pozwanego na rzecz powodki 2700 zt (dwa
tysigce siedemset) zlotych z odsetkami ustawowymi za
opdéznienie za czas po uplywie tygodnia od dnia doreczenia
postanowienia pozwanemu do dnia zaptaty.

M.L.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanego M.M. od wyroku Sadu
Apelacyjnego w todzi z 9 lipca 2025 r.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje

potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
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wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo
jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg byC zrealizowane jej
funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga, ze
Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej
indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Przestanka ta nie zostata
spetniona.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania na przywotanej
przyczynie kasacyjnej obligowato pozwanego do wykazania kwalifikowanej postaci
naruszenia przytoczonych we wniosku przepisbw prawa materialnego Ilub
procesowego, naruszenia dostrzegalnego prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej, bez studiowania akt sprawy i prowadzenia
bardziej ztozonych rozumowan (zob. postanowienia Sadu Najwyzszego z 12
grudnia 2000, V CKN 1780/00, OSNC 2001, Nr 3, poz. 52; z 22 marca 2001 r.,
V CZ 131/00, OSNC 2001, Nr 10, poz. 156 oraz z 15 czerwca 2018 r., lll CSK
38/18). Nalezy tez przypomnie¢, ze zgodnie z powszechnie aprobowanym
w orzecznictwie i nauce prawa poglagdem, o przyjeciu skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie decyduje per se nawet oczywiste naruszenie konkretnego
przepisu, lecz jego skutek polegajgcy na wydaniu oczywiscie sprzecznego
z prawem i nieprawidtowego orzeczenia, ktére z tych przyczyn nie moze sie ostac
w obrocie prawnym (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 15 pazdziernika
2015 r., Il CSK 198/15; z 13 kwietnia 2016 r., V CSK 622/15.; z 2 czerwca 2016 r.,
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Il CSK 113/16; z 27 pazdziernika 2016 r., lll CSK 217/16; z 29 wrzesnia 2017 r.,
V CSK 162/17; z 7 marca 2018 r., | CSK 664/17; z 18 kwietnia 2018 r., Il CSK
726/17 z 5 pazdziernika 2018 r., V CSK 168/18, postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 22 stycznia 2026 r., | CSK 2487/24).

Wedtug autora skargi kasacyjnej jej oczywista zasadnos¢ wynikata z tego, ze
Sad naruszyt art. 6 k.c. przerzucajgc na pozwanego ciezar wykazania, ze powod
nie dostarczyt przesytek w sytuacji, kiedy to powdd wywodzit z faktu wykonania
umowy (dostarczenia przesytek) skutki prawne w postaci zgdania zaptaty,
a jednoczesnie powdd nie przedstawit zadnego dowodu na okolicznos¢ wykonania
umowy.

Skarzacy nie wykazat tak rozumianej czwartej przyczyny kasacyjne;j.
W uzasadnieniu zakazonego wyroku Sad Apelacyjny przeprowadzit obszerng
analize stanu faktycznego sprawy oraz dowodow na ktérych sie opart,
przedstawiajgc uporzadkowane argumenty, przemawiajgce za przyjetg przez Sad
interpretacjg  przedstawionych dowoddw, prowadzgcg do uwzglednienia
powodztwa. Nie sposob zatem uznac, ze skarga kasacyjna, zawierajgca polemike
pozwanego z tym rozumowaniem, jest oczywiscie zasadna.

Nadto nalezy podkresli¢, ze Sad Najwyzszy zwracat juz uwage, ze wyrazonej
w art. 6 k.c. reguty rozktadu ciezaru dowodu nie mozna rozumie¢ w ten sposob, ze
zawsze, bez wzgledu na okolicznosci sprawy, obowigzek dowodzenia wszelkich
faktow o zasadniczym dla rozstrzygniecia sporu znaczeniu spoczywa na stronie
powodowej. Jezeli jedna ze stron wykazata wystgpienie faktow przemawiajgcych za
stuszno$cig jej stanowiska, to wowczas na drugiej stronie procesu spoczywa ciezar
udowodnienia okolicznosci podwazajgcych ten wniosek (zob. wyroki SN: z 19
grudnia 2013 r., Il PK 70/13; z 12 maja 2011 r., | PK 228/10; z 10 czerwca 2013 r;
z 20 kwietnia 1982 r., | CR 79/82). W ramach niniejszej sprawy Sady obu instancji
niewatpliwie miaty na uwadze obowigzki stron wynikajgce z art. 6 k.c. jak réwniez
dynamike procesowg, ktora im towarzyszy.

Ponadto Sad Najwyzszy wielokrotnie wskazywat, ze w orzecznictwie
utrwalona jest wyktadnia negujgca mozliwo$¢é skutecznego podnoszenia w skardze
kasacyjnej zarzutu naruszenia art. 6 k.c., gdy faktycznie zmierza on do

zakwestionowania poczynionych ustalen faktycznych (zob. wyroki: z 13 czerwca
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2000 r., V CKN 64/00, OSNC 2000 nr 12, poz. 232; z 15 pazdziernika 2004 r., Il CK
62/04; z 8 listopada 2005 r., | CK 178/05, oraz z 15 lutego 2008 r., | CSK 426/07).

Uzna¢ zatem nalezy, ze niniejsza skarga nie moze byC uznana za
oczywiscie zasadna.

Wedtug Sadu Najwyzszego, nie ma przy tym innych przyczyn
uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, w szczegdlnosci
niewaznosci postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c., Sgd Najwyzszy orzekt
jak w sentencji. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie
art. 98 k.p.c.

M.L.

Krzysztof Wesotowski
[SOP]



