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POSTANOWIENIE

27 listopada 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Jurkowska-Chocyk

na posiedzeniu niejawnym 27 listopada 2025 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa A. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.
przeciwko P. spoétce z ograniczong odpowiedzialnoscig

w W. i G. spotce z ograniczong odpowiedzialnoscig w B.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej P. spofki z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 17 maja 2024 r., VIl AGa 960/23,

|. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

Il. zasgdza od P. spéitki z ograniczong odpowiedzialnoscig w
W. na rzecz A. spotki
z ograniczong odpowiedzialnoscig w W. 5 400 zt (pie¢ tysiecy
czterysta zlotych) kosztow postepowania kasacyjnego
odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za opéznienie za
czas po uplywie tygodnia od dnia doreczenia zobowigzanemu
niniejszego postanowienia do dnia zaptaty;

M. oddala whniosek kuratora G. spoftki
z ograniczong odpowiedzialnoscig w B. — adw. X.Y. o zasgdzenie
od P. spétki z ograniczong odpowiedzialnosciag w W. kosztéw

wynagrodzenia w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE
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Wyrokiem z 3 sierpnia 2022 r. Sad Okregowy w Warszawie zasagdzit
od pozwanego P. spofki z ograniczong odpowiedzialnoscig w W. na rzecz powoda
A. spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig spotki komandytowej w W. blizej
okreslong kwote z roszczeniem odsetkowym (pkt I), umorzyt postepowanie wobec
pozwanego P. spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w W. w zakresie zgdania
blizej okreslonej kwoty (pkt II), oddalit powddztwo wobec pozwanego G. spotki z
ograniczong odpowiedzialnoscig w B.
w zakresie zgdania blizej okreslonej kwoty wraz z ustawowymi odsetkami (pkt Ill),
umorzyt postepowanie wobec pozwanego G. spofkKi
Z ograniczong odpowiedzialnoscig w B. w zakresie zgdania blizej okreslonej kwoty
(pkt 1V), a w punktach V-VII zawart orzeczenie dotyczgce rozliczenia kosztéw

sgdowych w postepowaniu.

Na etapie postepowania apelacynego nastgpito potgczenie Al spétka
Z ograniczong odpowiedzialnoscig spofki komandytowej w W.

Z A. spoétkg z graniczong odpwiedzialnoscig w W.

Wyrokiem z 17 maja 2024 r. Sad Apelacyjny w Warszawie sprostowat wyrok
w blizej oznaczony sposéb (pkt 1), oddalit apelacje pozwanego P. spétki z
ograniczong odpowiedzialnoscig w W. (pkt 2), a w punktach 3-5 orzekt o rozliczeniu

kosztow postepowania apelacyjnego.

P. w W. wnidést od powyzszego rozstrzygniecia skarge kasacyjna,
zaskarzajgc przedmiotowy wyrok w czesci, tj. w punkcie 2 i 3. Wnoszgc o przyjecie
nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia do rozpoznania, pozwany wskazywat, ze
w sprawie ujawnita sie potrzeba wyktadni art. 505 pkt 3) k.p.c. w zakresie
dopuszczalno$ci ztozenia skutecznego o$wiadczenia o potrgceniu w sytuacji, kiedy
wierzytelno$¢ przedstawiona do potrgcenia oraz wierzytelnos¢ drugiej strony majg
swoje zrodto w czynie niedozwolonym. Skarzgcy podniost réwniez, ze
w przedmiotowe] sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, ktére dotyczy
legitymacji czynnej w procesie dotyczagcym dochodzenia zaspokojenia

wierzytelno$ci z tytutu odszkodowania za bezumowne korzystanie z nieruchomosci.
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A. spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig w W. oraz kurator
reprezentujgcy G. spotke z ograniczong odpowiedzialnoscig w B. wniesli o odmowe
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania izasgdzenie na ich rzecz od

skarzgcego kosztow w postepowaniu kasacyjnym.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna zostata uksztaltowana w przepisach Kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usunigcia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogodlnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sagdem Najwyzszym jest ograniczony
wylgcznie do zbadania przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie
stuzy za$ merytorycznej ocenie skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej
jednej ztych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest

usprawiedliwione.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Naktadajgc
na skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, ustawodawca zmierzat do
zagwarantowania, ze skarga kasacyjna, nadzwyczajny $rodek zaskarzenia
prawomocnych orzeczen, bedzie petni¢ przypisane jej funkcje publicznoprawne.
Ograniczenie przestanek do czterech ma wiec zapewni¢, ze przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania ustrojowo i procesowo jest uzasadnione jedynie w tych

sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga
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kasacyjna nie stanie sie instrumentem wykorzystywanym w kazdej sprawie. Tak
wiec, nie w kazdej sprawie, nawet w takiej, w ktorej rozstrzygniecie oparte jest na
btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa, skarga kasacyjna moze byc¢
przyjeta do rozpoznania, w przeciwnym razie Sgd Najwyzszy statby sie wbrew
obowigzujgcym regulacjom sadem trzeciej instancji. Nie jest rolg Sadu
Najwyzszego korygowanie ewentualnych btedow w zakresie stosowania czy

wyktadni prawa w kazdej indywidualnej sprawie.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na potrzebie
wyktadni przepiséw prawa budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.) wymaga wykazania
jaki konkretny przepis prawa, zastosowany w danej sprawie, jest przedmiotem
rozbieznej wyktadni w judykaturze sgdowej i na czym rozbieznos¢ ta polega, co
wymaga przytoczenia orzeczen sadéw wydanych w takich samych lub istotnie
zblizonych stanach faktycznych, wzglednie, jaki konkretny przepis prawa,
zastosowany w danej sprawie, wymaga interpretacji ze strony Sgdu Najwyzszego,
Z czego potrzeba ta wynika i z jakich powoddéw dotychczasowy dorobek doktryny
i orzecznictwa jest w tej mierze niewystarczajgcy. Nieodzowne jest ponadto,
podobnie jak w przypadku przyczyny kasacyjnej okreslonej w art. 398°§ 1
pkt 1 k.p.c., wykazanie zwigzku miedzy oczekiwang od Sadu Najwyzszego
wyktadnig prawa a wynikiem postepowania kasacyjnego (postanowienia Sadu
Najwyzszego: z 15 pazdziernika 2002 r., 11 CZ102/02; z 29 lipca 2015 r.,
| CSK 980/14; z 19 czerwca 2018 r., IV CSK 56/18).

Zgodnie z art. 505 pkt 3) k.p.c. nie mogg by¢ umorzone przez potrgcenie
wierzytelnosci wynikajgce z czynéw niedozwolonych. W ocenie Sgdu Najwyzszego
literalne brzmienie przepisu wyklucza czynienie go przedmiotem rozwazan, gdy
skarzgcy czyni przedmiotem rozwazan ,dopuszczalnos¢ ziozenia skutecznego
oswiadczenia o potrgceniu w sytuacji, kiedy wierzytelno$¢ przedstawiona
do potrgcenia oraz wierzytelnoS¢ drugiej strony majg swoje zrodto w czynie
niedozwolonym”. Sgd Apelacyjny w wyrazonym przez siebie pogladzie na te
sprawe dopuscit w drodze wyjgtku mozliwosé potrgcenia takich wierzytelnosci
wytgcznie w przypadku spetnienia okreslonych przestanek materialnoprawnych,

ktdre w niniejszej sprawie nie zachodzity. Jednoczesnie skarzgcy zdaje sie tracic
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z pola widzenia, ze zacytowane przez niego w toku wyktadania ,studium problemu”
orzeczenia sgdowe stanowity judykaty jednostkowe, na dodatek zapadte w zupetnie
odmiennych stanach faktycznych. Skarzgcy poniekgd sam zwrécit przy tym uwage
na te odmiennosci, ktore wykluczyly wystepowanie w sprawie rozbieznosci

dotyczgcych stosowania tego samego przepisu w zblizonych stanach faktycznych.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c.
jest zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktérego
wyjasnienie moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Zagadnienie prawne powinno,
przede wszystkim, by¢é sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczace sie
w stanie faktycznym sprawy wynikajagcym z dokonanych przez sad ustalen
(postanowienie Sadu Najwyzszego z 7 czerwca 2001 r., Il CZP 33/01),
a jednoczesnie zosta¢ przedstawione w sposdb ogdlny i abstrakcyjny tak, aby
umozliwi¢  Sadowi  Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi,
niesprowadzajgcej sie do samej subsumpcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu
(por. postanowienia Sadu Najwyzszego: z 15 pazdziernika 2002 r., Il CZP 66/02;
z 22 pazdziernika 2002 r., lll CZP 64/02; z 5 grudnia 2008 r., Ill CZP 119/08). Poza
tym istotne zagadnienie prawne moze stanowi¢ przyczyne przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania tylko wtedy, gdy jest przydatne dla rozstrzygniecia
o zasadnosci wniesionej skargi kasacyjnej, co ma miejsce wowczas, gdy jest
zwigzane z zarzutami wypetniajgcymi podstawe skargi kasacyjnej (vide:

postanowienie Sgdu Najwyzszego z 14 maja 2025 r., | CSK 3415/23).

Tak rozumiane istotne zagadnienie prawne w niniejszej sprawie nie wystgpito
przede wszystkim z tego powodu, ze sformutowany problem ma jedynie pozornie
charakter uniwersalny. Lektura uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
w tym zakresie pozwala jednak wysnu¢ oczywisty wniosek, ze argumentacja autora
skargi kasacyjnej odwotuje sie wylgcznie do indywidualnej sytuacji skarzgcego
w ten sposob, aby podwazyC kwestie legitymacji procesowej czynnej. Ta zas,
wobec rozwazenia uprawnien powoda i podstawy prawnej roszczenia, zawartego
w tym zakresie w orzeczeniach Sgdow meriti, zostata wyczerpujgco potwierdzona

w toku procesu.
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Koncowo nalezy wskazac, ze wedtug Sgdu Najwyzszego, nie ma przy tym
innych przyczyn uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania,

w szczegolnosci niewaznosci postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy, w pkt | sentencji, odmowit przyjecia skargi
kasacyjnej dorozpoznania (art. 398°§ 1 k.p.c.). O kosztach postepowania
kasacyjnego — wzgledem ,A spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig” spotki
Zz ograniczong odpwiedzialnosciag w W. — orzeczono w pkt Il zgodnie
zart. 98 § 1i 3 k.p.c. w zwigzku z § 2 pkt 7, § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za
czynnosci adwokackie. Sad Najwyzszy w pkt Ill oddalit wniosek o zasagdzenie
kosztow wynagrodzenia na rzecz kuratora G. spofki
Z ograniczong odpowiedzialnoscig — adw. X.Y., poniewaz ztozona odpowiedz na
skarge kasacyjng nie zawierata merytorycznej argumentacji odnoszgcej sie do

tresci ztozonej skargi kasacyjne;j.

a.w.

[a.4]



