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POSTANOWIENIE

7 sierpnia 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk

na posiedzeniu niejawnym 7 sierpnia 2026 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku M.W.

z udziatem J.W., AW., A.G.,, M.Z., D.Z.

o ustanowienie stuzebnosci drogi koniecznej,

na skutek skargi kasacyjnej J.W. i A.W.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Lublinie

z 17 kwietnia 2025 r., Il Ca 926/24,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. obcigza uczestnikow J.W. i AW. kosztami postepowania
kasacyjnego na rzecz wnioskodawczyni, pozostawiajac ich

wyliczenie referendarzowi sgdowemu.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos$c
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten
odpowiada charakterowi skargi kasacyjnej, bedgcej nadzwyczajnym sSrodkiem
zaskarzenia, o dominujgcym publicznoprawnym charakterze, przystugujgcym od

orzeczeh wydanych po przeprowadzeniu dwuinstancyjnego postepowania
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sgdowego, w ktorym sad pierwszej i drugiej instancji dysponuje petng kognicjg
w zakresie faktéw i dowoddéw. W powigzaniu z art. 398* § 2 k.p.c. oznacza to, ze
w skardze kasacyjnej nieodzowne jest powotanie i uzasadnienie okolicznosci
o charakterze publicznoprawnym, ktore stanowig wytgczng podstawe oceny pod
katem przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania (przyczyn kasacyjnych).

Wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania uczestnicy A.W. i
J.W. powotali sie na istotne zagadnienie prawne, wyrazajgce sie w pytaniu, czy
jezeli istnieje mozliwos¢ wytyczenia drogi koniecznej przez inng nieruchomos¢, sad
moze obcigzy¢ stuzebnoscig nieruchomosc, ktorej witasciciel realizuje inwestycje
budowlang, jezeli prowadzi to do faktycznego uniemozliwienia tej realizaciji.

Powotanie sie na istotne zagadnienie prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.)
wymaga sformutowania problemu prawnego i uzasadnienia, ze ma on
precedensowy (nowy) charakter lub znaczenie dla rozwoju prawa. Problem ten
powinien odnosi¢ sie do konkretnych przepiséw prawa i zosta¢ ujety w sposob
abstrakcyjny, a zarazem wigzac¢ sie z rozpoznawang sprawg; konieczne jest przy
tym wskazanie argumentow, ktére prowadzg do jego rozbieznych ocen
(por. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01,
OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia 2002 r., lll CKN 570/01, OSNC 2002,
nr 12, poz. 151, z dnia 13 lipca 2007 r., 1l CSK 180/07, z dnia 10 kwietnia 2014 r.,
IV CSK 623/13, z dnia 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, z dnia 9 kwietnia 2015 r.,
V CSK 547/14).

Wskazana przez skarzgcych kwestia nie spetniata wskazanych wymagan i to
w stopniu oczywistym. Motywy wniosku stanowity w istocie polemike ze
stanowiskiem Sgdéw meriti co do wyboru jednego z wariantdbw przebiegu drogi
koniecznej, przy czym Sady rozpoznajgce sprawe wyjasnity dostatecznie, dlaczego
kontestowany przez skarzgcych uczestnikbw wariant przebiegu drogi koniecznej
uznaty za optymalny. W sprawie nie udowodniono ponadto, izby ustalony przebieg
drogi koniecznej uniemozliwiat skarzgcym realizacje inwestycji budowlanej,
a polemika z tym stanowiskiem na etapie postepowania kasacyjnego nie mogta

okazac¢ sie skuteczna (art. 3983 8§ 3 k.p.c.).

Ubocznie nalezato zauwazyc, ze w ztozonej skardze nieprawidtowo scalono

argumenty majgce przemawiac za jej przyjeciem do rozpoznania z uzasadnieniem
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podstaw kasacyjnych, podczas gdy — zgodnie z ugruntowanym poglagdem —
wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jego uzasadnienie stanowi,
obok podstaw skargi kasacyjnej i ich uzasadnienia (art. 3984 § 1 pkt 2 k.p.c.),
odrebne i samodzielne wymaganie konstrukcyjne skargi  kasacyjnej
(art. 398* § 2 k.p.c.). Wymaga to od skarzacego zawarcia w skardze redakcyjnie
wyodrebnionego i samodzielnego wywodu prawnego, zmierzajgcego do
uzasadnienia przyczyn kasacyjnych oraz — osobno — uzasadnienia podstaw
kasacyjnych. Dystynkcja ta wigze sie z odrebnym i samodzielnym celem wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, polegajagcym na przytoczeniu
prawnych racji warunkujgcych merytoryczne rozstrzygniecie skargi kasacyjnej,
z uwzglednieniem publicznoprawnych, ponadindywidualnych zadan tego Srodka
zaskarzenia.

Nalezato tym samym odmowié przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398° § 2, art. 520 § 3, art. 98 § 11,
art. 108 § 1, art. 391 § 1, art. 3982 i art. 13 § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt, jak

w sentenciji.

(K.G.)

[SOP]



