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POSTANOWIENIE

30 lipca 2025 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Dariusz Pawtyszcze

na posiedzeniu niejawnym 30 lipca 2025 r. w Warszawie

w sprawie z powédztwa ,1.” sp. z 0.0. w K.

przeciwko Wodom Polskim

0 zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej Wod Polskich

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach z 16 lutego 2023 r., V AGa 385/20,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasgdza od Wéd Polskich na rzecz ,I.” sp. z 0.0. w K. 5400
(pie¢ tysiecy czterysta) zl kosztow postepowania kasacyjnego z
odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za opéznienie po
uplywie tygodnia od dnia doreczenia niniejszego postanowienia

zobowigzanemu.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 17 wrzesnia 2020 r., X GC 232/20, Sgd Okregowy w Gliwicach
oddalit powddztwo podwykonawcy przeciwko inwestorowi o wynagrodzenie za

roboty budowlane.

Na skutek apelacji podwykonawcy Sad Apelacyjny w Katowicach wyrokiem
zaskarzonym skargg kasacyjng zmienit wyrok Sgdu pierwszej instancji i zasgdzit

dochodzong sume z odsetkami oraz oddalit apelacje co do zgdania czesci odsetek.
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Inwestor w skardze kasacyjnej zarzucit naruszenie przepisow postepowania,
tj. art. 367 § 3 k.p.c. w brzemieniu do 29 wrzesnia 2023 r., przez rozpoznanie
apelacji w sktadzie jednego sedziego, co mogto miec istotny wptyw na wynik
sprawy, poniewaz Sgd Apelacyjny we Wroctawiu w sktadzie trzech sedziéw oddalit
podobne powddztwo. Inwestor wnidst o przyjecie skargi do rozpoznania ze wzgledu

na jej oczywistg zasadnosc.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Apelacja pozwanego podlegata rozpoznaniu w sktadzie jednego sedziego na
podstawie art. 15zzs! ust. 1 pkt 4 ustawy o szczegolnych rozwigzaniach
zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych
choréb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych. Uchwatg skfadu
siedmiu sedzidw z 26 kwietnia 2023 r., lll PZP 6/22, Sad Najwyzszy uznat ten
przepis za sprzeczny z Konstytucjg, czym usitowat przywtaszczy¢ sobie

kompetencje Trybunatu Konstytucyjnego.

Art. 7 Konstytucji ustanawia zasade praworzgadnosci, tj. dziatanie organow
wiadzy, w tym sgddw, wytgcznie na podstawie i w granicach prawa. Prawem, ktore
wigze sedziow (art. 178 ust. 1 Konstytucji), sg ustawy, w tym Konstytucja bedgca
najwyzszym prawem Rzeczypospolitej Polskiej (art. 8 ust. 1 Konstytucji). W
niniejszej sprawie Sad Najwyzszy byt z jednej strony zwigzany tezg uchwaty z 26
kwietnia 2023 r. (art. 88 u.s.n.), lecz jednoczesnie byt zwigzany art. 15zzs ust. 1
pkt 4 u. COVID-19, ktéry nie zostat uchylony wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego.
Obowigzywanie art. 15zzs?! ust. 1 pkt 4 u. COVID-19 w chwili wydania wyroku przez
Sad Apelacyjny oznacza, ze skfad tego Sgdu byt zgodny z prawem w rozumieniu
art. 379 pkt 4 k.p.c. Przy tym uchylenie art. 15zzs?! ust. 1 pkt 4 u. COVID-19 ustawg
lub  wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego nie miatoby mocy wstecznej
i obowigzywato dopiero od publikacji ustawy lub wyroku TK (art. 190 ust. 3
Konstytucji).

Bezposrednie stosowanie Konstytucji na podstawie jej art. 8 ust. 2 nie moze
oznacza¢ orzekania wbrew ustawie, z naruszeniem art. 178 ust. 1 Konstytucji.

Warunkiem koniecznym, co nie znaczy wystraczajgcym, bezposredniego
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stosowania Konstytucji lub prawa miedzynarodowego (art. 91 ust. 1 Konstytucji)
jest przybranie przez dang norme konstytucyjng lub prawnomiedzynarodowg
postaci przepisu prawa. Postanowienia Konstytucji lub prawa miedzynarodowego
jedynie ograniczajgce swobode ustawodawcy nie mogg by¢ stosowane bez
posrednictwa ustaw. Zaden przepis Konstytucji nie stanowi o ilosciowym sktadzie
sadu. Nie zachodzi niewaznosc¢ postepowania przed Sgdem Apelacyjnym, skoro

sktad sgdu odpowiadat regulacjom ustawowym.

Ponadto sktad 7 sedziow byt konsekwentny w uzurpowaniu sobie
kompetencji Trybunatu Konstytucyjnego i zgodnie z art. 190 ust. 3 Konstytuciji,
dotyczacym orzeczeh TK, okreSlit, ze uchwata obowigzuje od dnia jej podjecia.
Tymczasem zaskarzony wyrok zostat wydany wczesniej, 16 lutego 2023 r., i takze
w Swietle uchwaly nie zaszta niewaznosS¢ postepowania. Zatem nie zachodzi

niewazno$¢ postepowania przed Sgdem Apelacyjnym.

Skarzgcy nie zarzucat, aby naruszenie art. 367 § 3 k.p.c. prowadzito do
niewaznosci postepowania, lecz nawet nie prébowat wykaza¢ mozliwosci wptywu
rozpoznania apelacji w sktadzie jednego sedziego na wynik sprawy. Skarzgcy nie
wskazat na czym polegato podobienstwo sprawy rozstrzygnietej przez Sad
Apelacyjny we Wroctawiu. Przede wszystkim Sgd odwotawczy nie naruszyt art. 367
§ 3 k.p.c. w brzemieniu do 29 wrzesnia 2023 r., poniewaz w czasie wydania wyroku
obowigzywat przepis szczegdélny, art. 15zzs' ust. 1 pkt 4 u. COVID-19,

ustanawiajgcy sktad jednego sedziego.

Bioragc powyzsze pod uwage Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° k.p.c.

oddalit wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania.

Na podstawie art. 98 k.p.c. powodowi przystuguje od skarzgcego zwrot
kosztow sporzadzenia odpowiedzi na skarge kasacyjng w wysokosci stawki
minimalnej okreslonej w stosowanym odpowiednio § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia

Min. Sprawiedl. w sprawie opfat za czynnosci adwokackie.
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