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POSTANOWIENIE

28 stycznia 2025 r.

Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Maciej Kowalski

na posiedzeniu niejawnym 28 stycznia 2025 r. w Warszawie

w sprawie z wniosku S. L.
z udziatem G. J., K. J.iN. J.

0 podziat majgtku wspdlnego oraz dziat spadku,

na skutek skargi kasacyjnej G. J.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Opolu
z 31 marca 2023 r., Il Ca 835/22,

1.
2.

(a.z.)

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

zasadza od uczestniczki postepowania G. J.
na rzecz wnioskodawczyni S. L. oraz uczestniczek
postepowania N. J. i K. J. po 1800 (tysiac
osiemset) zlotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W skardze kasacyjnej wywiedzionej od postanowienia Sgdu Okregowego

w Opolu z 31 marca 2023 r. uczestniczka G. J. wniosta o przyjecie skargi do

rozpoznania na podstawie art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Skarzgca wskazata, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, gdyz

dokonany podziat gospodarstwa rolnego o powierzchni 31 hektaréw na trzy dziatki
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gruntu rolnego o powierzchni po 3,7407 ha kazda i gospodarstwo o powierzchni
19,9992 ha nie jest racjonalny ekonomicznie, nie jest zgodny z powszechnie
rozumianymi regutami prawidtowej gospodarki rolnej, zwtaszcza, ze trzy nowo
wydzielone dziatki gruntu sg przyznane osobom, ktére nie majg zwigzku
z rolnictwem bez wiedzy, doswiadczenia i zaplecza. Narusza to reguty podziatu

gospodarstw rolnych wynikajgce z art. 213 i 214 k.c.

Ponadto skarzgca stwierdzita, ze doszto do naruszenia przepiséw prawa
procesowego polegajgcego na przyjeciu przez sad drugiej instancji za wiasne
ustalen faktycznych Sadu pierwszej instancji bez merytorycznych rozwazan
w sytuacji, gdy zarzuty apelacji obejmowaty przed wszystkim sprzeczno$¢ ustalen
sgdu pierwszej instancji ze zgromadzonym materiatem dowodowy, co z jednej
strony skutkowato nierozpoznaniem istoty sprawy, a z drugiej strony doprowadzito
do rozstrzygniecia razgco sprzecznego =z utrwalonymi zasadami podziatu

gospodarstw rolnych - zasadami prawidtowej gospodarki rolne;j.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, potrzeba
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania

lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wraz z uzasadnieniem
jest odrebng konstrukcyjnie i funkcjonalnie czescig skargi (art. 3984 § 2 k.p.c.) i nie
jest rzeczg Sadu Najwyzszego poszukiwanie w innych czesciach wniesionego
srodka prawnego argumentow na uzasadnienie podniesionych w nim twierdzen
(zob. postanowienia SN: z 22 kwietnia 2015 r., IV CSK 613/14 oraz z 11 maja
2001 r., Il CZ 36/01, OSNC 2002, nr 2, poz. 22).

Powotanie sie na oczywistg zasadno$¢ skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c.) stawia skarzgcemu szczegodlnie wysokie wymagania. Zgodnie z utrwalonym
orzecznictwem Sagdu Najwyzszego, podzielanym przez doktryne, oczywista
zasadnosC¢ skargi oznacza, ze dla przecietnego prawnika podstawy wskazane

w skardze prima facie zastugujg na uwzglednienie. Sytuacja taka bedzie miata
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miejsce tylko wtedy, gdy bez watpienia wystgpity zarzucane uchybienia, jest pewne,
ze mialy one wptyw na treSC zaskarzonego orzeczenia albo podniesione
we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania argumenty oczywiscie
uzasadniajg zasadnos$¢ wniesionego $rodka prawnego. Oczywiste jest przy tym
tylko to, co mozna dostrzec od razu - bez potrzeby gtebszej analizy
czy przeprowadzenia wnikliwych badan lub dociekan. Innymi stowy, podnoszone
uchybienia muszg mie¢ kwalifikowany charakter i by¢ dostrzegalne na pierwszy rzut
oka - juz nawet przy pobieznej lekturze skargi (zob. m.in. postanowienia SN: z 27
kwietnia 2006 r., | CZ 15/06; z 7 maja 2010 r., V CSK 459/09; z 15 czerwca 2018 r.,
Il CSK 38/18; z 17 grudnia 2019 r., IV CSK 307/19, z 28 stycznia 2022 r., | CSK
584/22; z 7 czerwca 2023 r., | CSK 742/23; z 20 pazdziernika 2023 r., | CSK
1673/23).

Podkreslenia wymaga, ze przestanka z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. obejmuje
jedynie uchybienia przepisom prawa materialnego albo procesowego, zarzucanym
sgdowi drugiej instancji w skardze kasacyjnej, o charakterze elementarnym, ktore
polegajg w szczegdlnosci na oparciu rozstrzygniecia na wyktadni przepisu
oczywiscie sprzecznej z jednolitg i ugruntowang jego wykfadnig przyjmowang
W orzecznictwie i nauce prawa, na zastosowaniu przepisu, ktory juz nie
obowigzywat wzglednie na oczywiscie btednym zastosowaniu okreslonego przepisu

w ustalonym stanie faktycznym.

Nalezy tez wskazaé, ze zgodnie =z powszechnie aprobowanym
w orzecznictwie i nauce prawa stanowiskiem, o przyjeciu skargi kasacyjnej
do rozpoznania w zwigzku z wystgpieniem przyczyny kasacyjnej z art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c. nie decyduje per se nawet oczywiste naruszenie konkretnego przepisu,
lecz jego skutek polegajgcy na wydaniu oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia,
ktére nie moze sie osta¢ (zob. np. postanowienie SN z 1 grudnia 2023 r., | CSK

5300/22 i przywotane tam orzecznictwo).

Nie budzi réwniez watpliwosci, ze okolicznosci uzasadniajgce przyjecie
skargi do rozpoznania skarzgcy winien wykaza¢ we wniosku bez odwotywania sie
do podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia, ktére nie podlegajg badaniu na etapie

tak zwanego ,przedsgadu” (zob. m.in. postanowienia SN: z 28 stycznia 2022 r.,
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| CSK 947/22; z 13 lipca 2023 r., | CSK 2570/22, i z 10 sierpnia 2023 r., | CSK
5584/22).

Uczestniczka nie przedstawita przekonujgcych od razu, widocznych prima
facie, twierdzen wykazujgcych racje podwazajgce rozstrzygniecie poddane krytyce

i zaskarzeniu.

W uzasadnieniu pierwszej z przyczyn, ktére majg przemawiacC za oczywistg
zasadnoscig skargi kasacyjnej uczestniczka podniosta, ze dokonany podziat
narusza zasady podziatu gospodarstw rolnych wynikajgce z art. 213 i 214 k.p.c.
Zauwazyc¢ nalezy, ze art. 213 k.c. dzieli sie na dwie jednostki redakcyjne, a art. 214
k.c. na cztery. Uczestniczka nie wskazata jednak, ktéry z zawartych w nich
przepisow miatby zosta¢ naruszony. Skoro skarzgca nie okreslita precyzyjnie jaka
regulacja zostata naruszona i to w sposéb kwalifikowany przez Sad Okregowy,

to nie mozna ocenic, czy jej skarga jest oczywiscie uzasadniona.

O ile nawet uznaé, ze argumentacja wniosku o przyjecie skargi
do rozpoznania wskazuje na to, ze skarzgca powotuje sie na art. 213 § 1 k.c. i tak
nie mogtaby ona odnies¢ zamierzonego skutku. Zawarte w tym przepisie pojecie
sprzeczno$ci z zasadami prawidtowej gospodarki rolnej nalezy ujmowac¢ wasko.
Jezeli wydzielone czesci gospodarstwa rolnego mogg spetnia¢ nadal funkcje rolng
nie zachodzi przestanka negatywna podziatu (zob. postanowienie SN z 12 lutego
2016 r., Il CSK 107/15). Podziat w naturze gospodarstwa rolnego moze nastgpic
po zasiegnieciu opinii biegtych (art. 619 § 2 k.p.c. w zw. z art. 688 k.p.c.) nie tylko
co do formy podziatu, ale co do samej jego dopuszczalnosci (zob. postanowienie
SN z 30 listopada 2007 r., IV CSK 305/07).

W przedmiotowej sprawie zostat przeprowadzony dowdd z opinii biegtego
z zakresu rolnictwa, uprawy roli i roslin, wyceny gruntéw rolnych i produkcji w toku,
wyceny gospodarstw i przedsiebiorstw rolnych oraz pracy w rolnictwie, ktéry uznat,
ze proponowany sposob wyjscia ze wspotwilasnosci przedmiotowego gospodarstwa
rolnego nie sprzeciwia sie zasadom prawidtowej gospodarki o jakich mowa
wart. 213 k.c. Z ustalen Sadu wynikalo ponadto, Zze wolg uczestniczki
postepowania G. J. po zakohczeniu postepowania jest wydzierzawienie

przedmiotowego gospodarstwa rolnego o ile nie jego sprzedaz. Uczestniczka
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postepowania nie pracuje w przedmiotowym gospodarstwie rolnym inie ma

rzeczywistej intencji jego prowadzenia.

W tych okolicznosciach dokonanie przez Sad podzialu gospodarstwa
spadkowego pomiedzy wnioskodawczynie i uczestniczki postepowania nie moze

by¢ uznane za oczywiscie sprzeczne z art. 213 § 1 k.c.

Co do drugiej przyczyny, to skarzgca nie przywotata zadnych przepiséw,
ktérych naruszenie miato spowodowa¢ wystgpienie podnoszonych uchybien.
Bez znaczenia jest przy tym, ze uczestniczka w ramach podstaw wniesionego
Srodka prawnego zarzucita naruszenie okreslonych regulacji prawa procesowego.
Jak zostato to juz podniesione nie jest rzeczg Sgdu Najwyzszego poszukiwanie
w innych czesciach skargi kasacyjnej argumentow na uzasadnienie przyjecia jej

do rozpoznania.

Argumentacja skarzgcej wskazuje, ze zmierza ona w istocie do podwazenia
ustalen faktycznych Sadu drugiej instancji, co w postepowaniu kasacyjnym jest
wylgczone ze wzgledu na zwigzanie Sgdu Najwyzszego ustaleniami faktycznymi
stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia - art. 3981 § 2 k.p.c.
(zob. postanowienie SN z 4 pazdziernika 2018 r., Il CSK 233/18).

W sprawie nie zachodzi takze niewaznos¢ postepowania, ktdérg Sad
Najwyzszy bierze pod rozwage - w granicach zaskarzenia - z urzedu (art. 39813 § 1

k.p.c.).

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398° § 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.,

Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 520 § 3
zw. z art. 108 § 1 w zw. z art. 3982 w zw. z art. 391 § 1 i art. 13 § 2 k.p.c.
przy uwzglednieniu § 6 pkt 3w zw. z § 2 pkt 7 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 oraz § 20
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
optat za czynnosci radcow prawnych.

Maciej Kowalski

(a.z.)
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[a.4]



