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POSTANOWIENIE

21 kwietnia 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

na posiedzeniu niejawnym 21 kwietnia 2026 r. w Warszawie

w sprawie z wniosku Skarbu Panstwa - Ministra Finanséw

z udziatem Syndyka masy upadtosci A.M., P.M., N.M., A.M.1 i Narodowego Banku
Polskiego

o wpis w ksiedze wieczystej [...] zmiany wierzyciela hipotecznego,

na skutek skargi kasacyjnej P.M., N.M. i A.M.1

od postanowienia Sgdu Okregowego w Szczecinie

z 3 kwietnia 2024 r., || Ca 793/23,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) zasadza od skarzacych na rzecz Prokuratorii Generalnej
Rzeczypospolitej Polskiej koszty postepowania kasacyjnego w
kwocie 240 (dwiescie czterdziesci) zt z odsetkami w wysokosci
odsetek ustawowych za opéznienie w spetnieniu swiadczenia
pienieznego za czas po uptywie tygodnia od dnia doreczenia
odpisu postanowienia skarzacym do dnia zaptaty,

3) oddala wniosek uczestnika Narodowego Banku Polskiego o

zasadzenie od skarzacych kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 3 kwietnia 2024 r., wydanym w sprawie z wniosku Skarbu

Panstwa - Ministra Finansow przy udziale Syndyka masy upadtosci A.M., P.M.,
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N.M., A.M.1 oraz Narodowego Banku Polskiego o wpis zmiany wierzyciela
hipotecznego w ksiedze wieczystej [...], prowadzonej dla blizej opisane;j
nieruchomosci, Sgd Okregowy w Szczecinie oddalit apelacje Syndyka masy
upadtosci A.M. oraz apelacje uczestnikow P.M., N.M. i A.M.1 od postanowienia
Sadu Rejonowego w Goleniowie z 17 lutego 2023 r., utrzymujgcego w mocy wpis
dokonany przez referendarza sgdowego. Zgodnie z jego trescig, na podstawie
dotgczonych do wniosku dokumentow, w miejsce dotychczasowego wierzyciela
hipotecznego Narodowego Banku Polskiego, do wskazanej wyzej ksiegi wieczystej

zostat wpisany Skarb Panstwa - Minister Finansow jako nowy wierzyciel hipoteczny.

Uczestnicy postepowania P.M., N.M. i AM. wniesli skarge kasacyjna,
opierajgc wniosek o jej przyjecie do rozpoznania na przyczynach kasacyjnych
objetych art. 398° 8§ 1 pkt 2i4 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia przystugujgcym
od prawomocnych orzeczen sgdu drugiej instancji, stuzgcym ochronie interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wykfadni i stosowania prawa, wkfad
Sadu Najwyzszego w rozwoj orzecznictwa i nauki prawa oraz eliminowanie z obrotu
prawnego orzeczeh wydanych w postepowaniu niewaznym Iub orzeczen
oczywiscie niezgodnych z prawem. Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania w razie wykazania przez strone, ze w
sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Z punktu widzenia funkcji oraz
zatozen skargi kasacyjnej jako nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia,
rolg ,,przedsgdu” jest wstepna selekcja skarg pod kgtem spetniania wymienionych
wyzej kryteriow (przyczyn kasacyjnych) kwalifikujgcych skarge do jej

przedstawienia Sgdowi Najwyzszemu w celu merytorycznego rozpoznania.

We wniosku o przyjecie skargi skarzacy podniesli, ze w sprawie powstata

potrzeba wykfadni art. 6 ust. 3, 7 i 8 ustawy z 12 lutego 2009 r. o udzielaniu przez
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Skarb Panstwa wsparcia instytucjom finansowym wedtug stanu na dzien 30 grudnia
2015 r. (dnia ogtoszenia upadtosci Bank), art. 40 ustawy z 8 lipca 2021 r. 0 zmianie
ustawy o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania
depozytdw oraz przymusowej restrukturyzacji oraz niektorych innych ustaw oraz
art. 95 ust. 4. i 5. ustawy z 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe w brzmieniu

obowigzujgcym przed dniem 7 marca 2019 .

Powotanie sie na przyczyne kasacyjng, przewidziang w art. 389° § 1 pkt 2
k.p.c. naktada na skarzgcych obowigzek wskazania przepiséw prawa, ktérych
wyktadnia budzi powazne watpliwosci lub wywotuje rozbieznosci w orzecznictwie,
szczegotowego opisania, na czym polegajg powziete przez skarzgcego
watpliwosci, wykazania, ze majg one powazny charakter, przez co ich wykftadnia
przez Sad Najwyzszy jest niezbedna do rozstrzygniecia wniesionej przez
skarzgcego skargi kasacyjnej, a takze przedstawienia orzeczen sgdow, w ktorych
dokonano réznej interpretacji przepiséw, prowadzgcych do odmiennych
rozstrzygnie¢ w zblizonych lub tozsamych stanach faktycznych (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego z 8 lipca 2008 r., | CSK 11/08 oraz z 12 grudnia 2008 r., Il PK
220/08).

Przedstawione przez skarzacych problemy interpretacyjne nie majg wptywu
na wynik sprawy, albowiem nie dotyczg, w istocie tego, co byto przedmiotem
rozpoznania i rozstrzygniecia przez Sady meriti w tej sprawie. Wniosek Skarbu
Panstwa Ministra Finansdéw dotyczyt ujawnienia go jako wierzyciela hipotecznego -
na podstawie zatgczonych do wniosku dokumentéw - w miejsce poprzedniego
wierzyciela hipotecznego czyli Narodowego Banku Polskiego. Tymczasem
skarzgcy kwestionujg w skardze prawidtowos¢é ujawnienia Narodowego Banku
Polskiego jako wierzyciela hipotecznego w miejsce uprzedniego wierzyciela czyli
Banku w W.. Poprzednik wnioskodawcy czyli Narodowy Bank Polski zostat jednak
ujawniony jako wierzyciel hipoteczny na podstawie prawomocnego postanowienia
Sadu Okregowego w Szczecinie z 31 pazdziernika 2016 r. (Il Ca 886/16) po

rozstrzygnieciu zarzutéw uczestnikow postepowania dotyczgcych tego wpisu.

Skarzgcy wskazali takze, ze w ich ocenie skarga kasacyjna jest oczywiscie

uzasadniona ze wzgledu na naruszenie przez Sad Okregowy art. 6 ust. 3, 7 i 8
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ustawy z 12 lutego 2009 r. o udzielaniu przez Skarb Panstwa wsparcia instytucjom
finansowym wedtug stanu na dzien 30 grudnia 2015 r. oraz art. 95 ust. 4. i 5.
ustawy z 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe w brzmieniu obowigzujgcym przed
dniem 7 marca 2019 r.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania na jej oczywistej
zasadnosci naktadato na skarzgcych powinnos¢ wykazania, ze Sad drugiej instancji
dopuscit sie oczywistego naruszenia przytoczonych we wniosku przepisow prawa
materialnego lub procesowego, dostrzegalnego prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej. Oczywiste jest tylko to, co mozna dostrzec bez
potrzeby gtebszej analizy sprawy. Zarzucane uchybienia muszg mieé¢ zatem
kwalifikowany charakter, dotyczy¢ konkretnych przepiséw prawa i by¢ dostrzegalne
W sposob jednoznaczny i oczywisty, na pierwszy rzut oka, co skarzgcy winien
wykaza¢ we wniosku bez odwotywania sie do podstaw kasacyjnych i ich
uzasadnienia, ktére nie podlegajg badaniu na etapie tak zwanego przedsadu (zob.
postanowienia Sadu Najwyzszego z 12 grudnia 2000, V CKN 1780/00, OSNC
2001, Nr 3, poz. 52; z 22 marca 2001 r., V CZ 131/00, OSNC 2001, Nr 10, poz. 156
oraz z 15 czerwca 2018 r., lll CSK 38/18).Nalezy tez przypomnie¢, ze zgodnie z
powszechnie aprobowanym w orzecznictwie i nauce prawa poglagdem, o przyjeciu
skargi kasacyjnej do rozpoznania nie decyduje per se hawet oczywiste naruszenie
konkretnego przepisu, lecz jego skutek polegajgcy na wydaniu oczywiscie
nieprawidtowego orzeczenia, ktére nie moze sie osta¢ (zob. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004 r., Nr 13, poz. 230).

Skarzacy nie wykazali oczywistej, widocznej prima vista wadliwosci
zaskarzonego postanowienia Sgdu drugiej instancji w powyzszym rozumieniu.
Nalezy ponadto zwréci¢é uwage na niekoherentno$¢ powotanych przyczyn
kasacyjnych. Oczywisto$¢ skargi kasacyjnej ma miejsce w razie sprzecznosci
zaskarzonego orzeczenia z powszechnie akceptowang, utrwalong i niebudzgcag
watpliwosci wyktadnig prawa. Przestanka druga opiera sie natomiast na wykazaniu
przez strone, ze takiej zgodnosci brak, co wiecej, z uwagi na powazne watpliwosci i
rozbieznosci w orzecznictwie, zachodzi potrzeba merytorycznej wypowiedzi Sgdu

Najwyzszego we wskazanej w skardze kwestii.
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Nie zachodzg zatem przywotane we wniosku przyczyny kasacyjne, co
prowadzito do odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i obcigzenia
skarzgcych kosztami postepowania kasacyjnego na rzecz wnioskodawcy. Zawarty
w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniosek Narodowego Banku Polskiego o
zasgdzenie na jego rzecz od skarzgcych kosztow postepowania kasacyjnego
podlegat oddaleniu, albowiem w odpowiedzi wniost o jej odrzucenie lub oddalenie i
z tymi tylko zgdaniami zwigzany byt wniosek o przyznanie kosztow postepowania
kasacyjnego. Skoro Sgd Najwyzszy odméwit przyjecia skargi do rozpoznania, to
koszty sporzgdzenia i wniesienia odpowiedzi na skarge nie mogg by¢ uznane za
koszty celowej obrony, albowiem wniosek o ich zasgdzenie zwigzany byt z innym
oczekiwanym przez uczestnika rozstrzygnieciem (zob. postanowienia Sagdu
Najwyzszego z 20 sierpnia 2014 r., Il CSK 77/14, OSNC 2015, nr 7 - 8, poz. 91,z 5
grudnia 2013 r., 1l SK 23/13 i z 18 grudnia 2012 r., Il CSK 397/12).

Agnieszka Piotrowska

(A.D.)

[SOP]



