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POSTANOWIENIE

28 kwietnia 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

na posiedzeniu niejawnym 28 kwietnia 2026 r. w Warszawie

w sprawie z powédztwa Syndyka masy upadtosci |.W.

przeciwko B.W. (nastepcy zmartego J.B.)

0 uznanie czynnos$ci prawnej za bezskuteczng w stosunku do masy upadfosci i
zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej Syndyka masy upadtosci |.W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi

z 26 stycznia 2024 r., | ACa 2513/23,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 28 czerwca 2023 r., wydanym w sprawie z powodztwa Syndyka
masy upadfosci |.W. (dalej Syndyk) przeciwko J.B. o uznanie za bezskuteczng
czynnosci prawnej w stosunku do masy upadtosci i zaptate na rzecz upadtej kwoty
248.000 zt, Sgd Okregowy w todzi uznat za bezskuteczng w stosunku do masy
upadtosci I.W., ktorej upadtos¢ ogtoszono postanowieniem Sadu Rejonowego dla
todzi - Srédmiescia w todzi z 17 listopada 2020 r. (XIVGU 936/20), czynno$é
polegajgcag na przekazaniu w 2018 roku przez |.W. na rzecz J.B. kwoty 248.000 zt
pochodzgcej ze sprzedazy przez |.W. spotdzielczego wiasnosciowego prawa do
lokalu mieszkalnego numer [...] potozonego w t. przy ulicy [...]. Sad pierwsze;j

instancji oddalit powddztwo Syndyka o zaptate i orzekt o kosztach postepowania.
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Apelacja Syndyka zostata oddalona wyrokiem Sadu Apelacyjnego w todzi z
26 stycznia 2024 r. Syndyk wnidst od tego orzeczenia skarge kasacyjng, opierajgc
whniosek o jej przyjecie do rozpoznania na przyczynach kasacyjnych objetych art.
398°81pktlid k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia przystugujgcym
od prawomocnych orzeczen sadu drugiej instancji, stuzgcym ochronie interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wykfadni i stosowania prawa, wkfad
Sadu Najwyzszego w rozwoj orzecznictwa i nauki prawa oraz eliminowanie z obrotu
prawnego orzeczeh wydanych w postepowaniu niewaznym Ilub orzeczen
oczywiscie niezgodnych z prawem. Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania w razie wykazania przez strone, ze w
sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wykfadni
przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddw, zachodzi niewaznosé postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Z punktu widzenia funkcji oraz
zatozen skargi kasacyjnej jako nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia,
rolg ,,przedsgdu” jest wstepna selekcja skarg pod kgtem spetniania wymienionych
wyzej kryteribw (przyczyn kasacyjnych) kwalifikujgcych skarge do jej

przedstawienia Sgdowi Najwyzszemu w celu merytorycznego rozpoznania.

We wniosku o przyjecie skargi skarzgcy podniost, ze w sprawie wystepujg
istotne zagadnienia prawne dotyczgce kwestii, czy Swiadczenie dochodzone przez
syndyka na podstawie art. 134 ust 1 ustawy z 28 lutego 2003 r. Prawo
upadtosciowe (tekst jedn. Dz.U. z 2025 r., poz. 614, dalej: ,,p.u.”), podlegajace
przekazaniu do masy upadtosci podlega zasadzeniu na rzecz upadtego, na rzecz
imiennie oznaczonego syndyka, czy tez na rzecz ,masy upadtosci", czy w
sytuacji, w ktorej przedmiotem bezskutecznej czynnoéci upadtego jest Swiadczenie
pieniezne w oznaczonej kwocie, przewidziany w art. 134 ust 1 p.u. obowigzek

.wydania do masy upadto$ci oznaczonej kwoty" powinien by¢ realizowany przez
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syndyka poprzez zgdanie ,zasgdzenia oznaczonej kwoty" pienieznej, czy tez-jak
uznat Sad Apelacyjny - syndyk winien sformutowac zgdanie ,przekazania do masy
upadtosci" tej oznaczonej kwoty pienieznej, czy przepis art. 134 ust 1a p.u. (w
brzmieniu ustalonym ustawg z dnia 15 maja 2015 r. - Prawo restrukturyzacyjne,
obowigzujagcym w okresie od 1 stycznia 2016 r. do 30 listopada 2021 r.)
przewidujgcy kompetencje sedziego komisarza do oznaczenia osoby zobowigzanej
i zakresu obowigzku przekazania do masy upadtosci sktadnika masy upadtosci,
ktéry z niej ubyt na skutek dokonania przez upadtego bezskutecznej czynnosci, stoi
na przeszkodzie merytorycznemu rozpoznaniu zgdania zasgdzenia $wiadczenia
wynikajgcego z bezskutecznej czynnosci w postepowaniu procesowym i uzasadnia
przekazanie sprawy w zakresie tego roszczenia na podstawie odpowiednio
stosowanego art. 201 § 2 k.p.c. oraz art. 200 § 1 k.p.c. i art. 200 § 14 k.p.c. w zw. z
art. 391 § 1 kp.c. do rozpoznania sedziemu komisarzowi (sedziemu
wyznaczonemu) w postepowaniu upadtosciowym, czy tez uzasadnia merytoryczne
rozpoznanie takiego zgdania i jego oddalenie z uwagi na wybdér btednego rodzaju

postepowania cywilnego.

Odnoszgc sie do przywotanej przyczyny kasacyjnej nalezy podniesc, ze w
Swietle utrwalonego orzecznictwa Sadu Najwyzszego oraz pogladéw nauki,
istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
problem nowy i dotychczas niewyjasniony, dotyczgcy waznego abstrakcyjnego
zagadnienia jurydycznego, ktorego rozstrzygniecie przez Sgd Najwyzszy przy
okazji rozpoznania skargi kasacyjnej przyczyni sie do rozwoju orzecznictwa i nauki
prawa oraz bedzie miato znaczenie nie tylko dla tej konkretnej, jednostkowej
sprawy, ale takze dla innych podobnych spraw (zob. postanowienie Sagdu
Najwyzszego z 18 wrzesnia 2012 r., Il CSK 180/12. oraz z 2 grudnia 2014 r., Il CSK
376/14).

Przedstawione przez skarzgcego Syndyka problemy prawne nie majg
takiego charakteru ani waloru nowosci, skoro sg przedmiotem orzeczen Sadu
Najwyzszego oraz opracowan naukowych. Zgodnie z art. 144 p.u., upadty nie moze
by¢ strong zadnego postepowania sgdowego lub administracyjnego dotyczgcego
mienia wchodzgcego w sktad masy upadtosci, mimo, ze dalej pozostaje podmiotem

danego stosunku prawnego w znaczeniu materialnoprawnym. Strong postepowania
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sgdowego dotyczgcego tego mienia moze byC wytgcznie syndyk. Na gruncie
art.134 i art. 144 p.u. to syndyk masy upadiosci wystepujacy w sprawach
dotyczgcych masy upadtosci jako powodd lub pozwany jest adresatem wyrzeczenia
zawartego w wyroku wydanym w sprawie toczgcej sie z jego udziatem. W
postepowaniach sgdowych z udziatem syndyka $wiadczenie dochodzone przez
syndyka lub przeciwko niemu podlega zasgdzeniu na rzecz syndyka albo od niego
jako formalnej strony procesu, a nie na rzecz upadtego. Za przyjeciem takiego
stanowiska przemawia status syndyka jako zastepcy posredniego upadtego,
ktorego legitymacja w postepowaniu dotyczgcym masy upadtosci zostata przez
ustawodawce wytgczona. Upadty nie jest tez uprawniony do odbioru $wiadczenia
zasgdzonego orzeczeniem. W pismiennictwie podnosi sig, ze to wylgcznie syndyk
jest uprawniony do odbioru swiadczenia zasgdzonego orzeczeniem, albowiem to
on posiada uprawnienie do zgdania nadania na swojg rzecz klauzuli wykonalnosci i
wyegzekwowania Swiadczenia od dtuznika. Przyjecie koncepcji, ze sSwiadczenie
podlega zasgdzeniu na rzecz upadtego, mogtoby mie¢ miejsce wtedy, gdyby
syndyk byt zastepcg bezposrednim upadtego Ilub jego przedstawicielem
ustawowym i wystepowatby w procesie w imieniu i na rzecz upadtego, lecz taka
sytuacja nie zachodzi na gruncie art. 144 p.u. Nalezy przy tym wskazacé, ze w
Swietle art. 134 ust. 1a p.u. w brzmieniu obowigzujgcym w okresie od 1 stycznia
2016 r. do 30 listopada 2021 r., syndyk dysponujgcy prawomocnym wyrokiem,
uznajgcym okreslong czynnos$¢ upadtego za bezskuteczng, mégt wezwac drugag
strone tej czynnosci do przekazania do masy upadto$ci tego, co do niej nie weszto
wskutek powyzszej czynnosci. Jezeli osoba obowigzana do przekazania
sktadnikdw majgtkowych do masy upadtosci nie wykonata swojego obowigzku na
wezwanie syndyka, sedzia-komisarz wskazywat takg osobe lub takie osoby i
okreslat zakres obowigzku kazdej z nich. Na postanowienie sedziego-komisarza
przystugiwato zazalenie, zas prawomocne postanowienie miato moc tytutu

wykonawczego.

Skarzacy wskazat takze, ze w jego ocenie skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona ze wzgledu na naruszenie przez Sad Apelacyjny w todzi art. art. 160
ust 1iart. 144 ust 2 p.u., art. 134 ust 1 p.u. i art. 201 8§ 2 k.p.c. oraz art. 134 ust 1a
p.u., art. 200 § 1* k.p.c. i art. 200 § 1% k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.
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Oparcie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania na jej oczywistej
zasadnosci nakfadato na skarzgcego powinnos¢ wykazania, ze Sad drugiej
instancji dopuscit sie oczywistego naruszenia przytoczonych we wniosku przepisow
prawa materialnego lub procesowego, dostrzegalnego prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej. Oczywiste jest tylko to, co mozna
dostrzec bez potrzeby gtebszej analizy sprawy. Zarzucane uchybienia muszg miec
zatem kwalifikowany charakter, dotyczy¢ konkretnych przepiséw prawa i byc¢
dostrzegalne w sposéb jednoznaczny i oczywisty, na pierwszy rzut oka, co
skarzacy winien wykazaC we wniosku bez odwotywania sie¢ do podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienia, ktére nie podlegajg badaniu na etapie tak zwanego
przedsadu (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 12 grudnia 2000, V CKN
1780/00, OSNC 2001, Nr 3, poz. 52; z 22 marca 2001 r., V CZ 131/00, OSNC
2001, Nr 10, poz. 156 oraz z 15 czerwca 2018 r., lll CSK 38/18).Nalezy tez
przypomnie¢, ze zgodnie z powszechnie aprobowanym w orzecznictwie i nauce
prawa pogladem, o przyjeciu skargi kasacyjnej do rozpoznania nie decyduje per se
nawet oczywiste naruszenie konkretnego przepisu, lecz jego skutek polegajacy na
wydaniu oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia, ktdre nie moze sie osta¢ (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004 r.,
Nr 13, poz. 230).

Skarzacy nie wykazat oczywistej, widocznej prima vista wadliwosci
zaskarzonego orzeczenia Sgdu drugiej instancji w powyzszym rozumieniu. Nalezy
ponadto zwroci¢ uwage na niekoherentno$¢ powotanych przyczyn kasacyjnych.
Oczywisto$¢ skargi kasacyjnej ma miejsce w razie sprzecznosci zaskarzonego
orzeczenia z powszechnie akceptowang, utrwalong i niebudzgcg watpliwosci
wyktadnig prawa. Przestanka pierwsza opiera sie natomiast na wykazaniu przez
strone, Zze zachodzg, zdaniem skarzgcego, powazne watpliwosci prawe
wymagajgce wypowiedzi Sgdu najwyzszego na temat podniesionych istotnych
zagadnien prawnych.

W tym stanie rzeczy orzeczono, jak w sentenciji.
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Agnieszka Piotrowska

(A.D.)

[SOP]



