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POSTANOWIENIE

27 marca 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Monika Koba

na posiedzeniu niejawnym 27 marca 2026 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa M.P.

przeciwko R.P.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej M.P.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z 12 czerwca 2024 r., V ACa 971/23,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od powodki na rzecz pozwanego kwote 5417 (pie¢
tysiecy czterysta siedemnascie) zlotych tytutem zwrotu kosztéow
postepowania kasacyjnego z odsetkami w wysokosci odsetek
ustawowych za opéznienie za czas po uptywie tygodnia od dnia
doreczenia powoddce odpisu niniejszego postanowienia do dnia

zaptaty.

AT]

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 31 sierpnia 2022 r. Sad Okregowy w Gdansku oddalit

powddztwo M.P. skierowane przeciwko R.P. o zasgdzenie kwoty 255 365 zt wraz z
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odsetkami ustawowymi za opdznienie tytutem rozliczenia naktadow powddki z

majgtku osobistego na majgtek wspodlny matzonkow i orzekt o kosztach procesu.

Wyrokiem z 12 czerwca 2024 r. Sgd Apelacyjny w Gdansku oddalit apelacje

powodki i orzekt o kosztach postepowania apelacyjnego.

U podstaw rozstrzygniecia Sgdow meriti legto stwierdzenie, ze strony
zawierajgc 23 kwietnia 2020 r. umowe o podziat majgtku wspodlnego dokonaty
kompleksowego rozliczenia wzajemnych roszczen z tego tytutu. Rozliczenie to
obejmowato takze naktady i wydatki z majgtku osobistego powddki na majgtek
wspolny. W § 5 umowy strony oswiadczyty bowiem, ze w zwigzku z zawartg umowa
nie nastepuje miedzy nimi zwrot naktadéw ani wydatkéw okreslony w art. 45 k.r.o.
iw zakresie objetym umowg zrzekajg sie wzajemnie wszelkich roszczen.
W konsekwencji powodka skutecznie zrzekta sie roszczen z tego tytutu, a nie
uchylita sie od skutkow prawnych ztozonego oswiadczenia woli. Wprawdzie w § 2
ust. 2 umowy strony oswiadczyly, ze sktadniki majgtku podane w tresci umowy nie
stanowig catego ich majgtku wspdlnego ale wyktadnia umowy w kontekscie catego
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego prowadzi do jednoznacznego
wniosku, ze postanowienie to dotyczyto planowanego przez strony nabycia lokalu

mieszkalnego dla ich syna.
Orzeczenie to zostato zaskarzone skargg kasacyjng przez powodke.

Skarzgca we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania powotata sie na
przestanke z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

W ocenie skarzgcej zaskarzone orzeczenie w sposéb oczywisty narusza art.
378 § 1 k.p.c., poniewaz Sad Apelacyjny w ogoéle nie rozpoznat jej zarzutu
apelacyjnego opartego na naruszeniu art. 233 § 1 k.p.c. Oczywisto$¢ wynika
z braku weryfikacji materialtu dowodowego stanowigcego podstawe ustaleh

faktycznych sgdow obu instancji wedtug kryteriéw z art. 233 § 1 k.p.c.

Pozwany w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniést o odmowe przyjecia jej
do rozpoznania i zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:
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Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym Srodkiem zaskarzenia, ktorego
rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi
swoje zrédio w interesie publicznym. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi
niewaznos$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Sad
Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej
okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne
i ich uzasadnienie. Cel wymagania okreslonego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢
osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej
pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg
sgdowg i nie jest jego rolg usuwanie btedow w zakresie wyktadni i stosowania

prawa w kazdej indywidualnej sprawie.

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sadu Najwyzszego przez oczywistg
zasadnos$¢ skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) nalezy rozumie¢ sytuacje,
w ktorej skarga jest uzasadniona w sposob ewidentny, wskazujgc na razace
i powazne uchybienia zaskarzonego orzeczenia, ktére sg mozliwe do stwierdzenia
bez koniecznos$ci prowadzenia bardziej ztozonych rozumowan. Jedynie w takim
wypadku mozliwa jest kontrola prawomocnego orzeczenia sadu drugiej instanciji
w postepowaniu kasacyjnym. Obcigzenie go oczywistg i istotng wadg wskazuje, ze
usuniecie tego orzeczenia z obrotu lezy w interesie publicznym — a tym samym, ze
moze doj$¢ do realizacji celu skargi kasacyjnej, jako nadzwyczajnego srodka
zaskarzenia (tak np. Sgd Najwyzszy w postanowieniach z 10 kwietnia 2013 r.,
CSK 67/13, niepubl. i z 29 wrzeénia 2017 r., V CSK 162/17, niepubl.). Przestanka
przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie konkretnego przepisu
prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktérej naruszenie to
spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidlowego orzeczenia (zob. m.in.
postanowienie Sgadu Najwyzszego z 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15,

niepubl. i przywotane tam orzecznictwo).
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Sytuacja taka nie wystgpita w sprawie w ktorej wniesiono skarge. Motywy
zaskarzonego orzeczenia dowodzg, ze Sad drugiej instancji w petni zrealizowat
funkcje kontrolng i rozpoznawczg, wyznaczong art. 378 § 1 i art. 382 k.p.c.,
dokonujgc ponownego i wszechstronnego merytorycznego rozpoznania sprawy.
Pisemne motywy rozstrzygniecia zostaty przedstawione w sposob umozliwiajgcy
przeprowadzenie kontroli kasacyjnej. Sad Apelacyjny, uznajgc trafno$¢ ustalen
faktycznych i stusznos¢ oceny dowodéw dokonanej przez Sad Okregowy, przyjat je
za wiasne. Lektura pisemnych motywow zaskarzonego wyroku nie daje podstaw do
podzielenia tezy, ze zapadto ono z oczywistym naruszenia prawa procesowego
w wyzej przedstawionym rozumieniu przestanki przyjecia skargi kasacyjnej
Z powodu jej oczywistej zasadnosci.

Dostrzezenia takze wymaga, ze w przypadku, gdy sad odwotawczy — tak jak
to miato miejsce w okolicznosciach sprawy - podziela ustalenia i oceny sadu
pierwszej instancji, to nie ma procesowego obowigzku szczegétowego rozwazenia
w uzasadnieniu swojego orzeczenia dowodow omowionych przez sgd pierwszej
instanciji, lecz wystarczy, ze skoncentruje sie na rozwazeniu tych dowoddw i ocen,
ktére sg kwestionowane w apelacji. Jezeli sad drugiej instancji podziela stanowisko
sadu pierwszej instancji, to tres¢ tej czesci uzasadnienia moze ograniczy¢ sie do
stwierdzenia, ze przyjmuje jego ustalenia i wnioski jako swoje (zob. m.in. wyroki
Sadu Najwyzszego z 11 maja 2016 r., | CSK 326/15, niepubl. i z 23 czerwca
2010 ., Il CSK 689/09, OSNC — ZD 2011, nr B, poz. 28 oraz postanowienia Sgdu
Najwyzszego z 10 listopada 1998 r, Il CKN 792/98, OSNC 1999, nr 4, poz. 83
iz16 marca 2012 r., IV CSK 373/11, PiM, 2016, nr 1, str. 149). Brak akceptacji
przez pozwang stanowiska zajetego przez Sad odwotawczy, nie Swiadczy o tym, ze
wniesiona skarga jest oczywiscie uzasadniona.

Lektura apelacji skarzacej (k. 116-122) skonfrontowana z uzasadnieniem
zaskarzonego wyroku nie wskazuje, by istota zarzutow apelacji nie zostata
rozpoznana. Zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. sprowadzat sie bowiem do
wyktadni postanowienn umowy tgczgcej strony w kontekscie tresci umowy i zeznanh
stron (k. 116- 117). Kwalifikacja tego zarzutu przez Sad drugiej instancji jako
dotyczacego w istocie naruszenia art.65 k.c. byta zatem prawidtowa, a jego analiza

odnosi sie takze do wiarygodnosci zeznan stron.
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W konsekwencji wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania, w konfrontaciji
z motywami zaskarzonego orzeczenia, nie wykazuje tezy, ze przy jego ferowaniu
popetniono uchybienia w zakresie stosowania i wykladni prawa, ktore miaty

charakter kwalifikowany i nie podlegaty réznym ocenom.

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sgd Najwyzszy odmodwit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci, ktére
w ramach przedsadu jest obowigzany brac¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 98 8 1i 3 oraz art. 98 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 w zw. z art. 3982 k.p.c.
i § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 2 pkt 7 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (Dz. U. z 2023,

poz. 1964, ze zm.).

Monika Koba

AT.]
[SOP]



