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POSTANOWIENIE

29 maja 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Grzegorz Misiurek

na posiedzeniu niejawnym 29 maja 2026 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa M.J., L.J. i P.J.

przeciwko Bank spotce akcyjnej w W.

o zapfate i ustalenie,

na skutek skargi kasacyjnej Bank spotki akcyjnej w W.
od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z 2 lipca 2024 r., | ACa 496/23,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasgdza od pozwanej na rzecz powodéw tytutem zwrotu
kosztow postepowania kasacyjnego kwote 2700,00 (dwa tysigce
siedemset) zt z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za
opoéznienie w speilnieniu swiadczenia pienieznego za czas po
uplywie tygodnia od dnia doreczenia pozwanej odpisu

postanowienia do dnia zaptaty.

(G.N.-J.)

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje

potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
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wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadéw, zachodzi niewaznos¢

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Skarzgca wniosta o przyjecie skargi do rozpoznania w oparciu o drugg i

czwartg sposrod wymienionych przestanek.

Potrzeba wykfadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow wymaga wykazania, ze
okreslony przepis prawa, mimo, iz budzi powazne watpliwosci, nie doczekat sie
wyktadni albo niejednolita wykfadnia wywotuje wyraznie wskazane przez
skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych lub
podobnych stanéw faktycznych, ktére nalezy przytoczy¢ (zob. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z 13 czerwca 2008 r., sygn. akt Il CSK 104/08, nie publ.; z 28 marca
2007 r., sygn. akt Il CSK 84/07, nie publ.).

Odwotanie sie natomiast do przestanki oczywistej zasadnosci skargi
kasacyjnej wymaga przedstawienia, w czym wyraza sie ,oczywista zasadno$¢”
skargi oraz argumentacji wykazujgcej, ze istotnie skarga jest oczywiscie
uzasadniona. Chodzi tu o wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia prawa
materialnego lub procesowego, polegajagcej na jego oczywistosci widocznej prima
facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (zob. m.in.
postanowienie SN z 23 listopada 2011 r., Il PK 44/11, nie publ.). Celem
sformutowania powyzszej przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
jest wykazanie jedynie oczywistego naruszenie konkretnego przepisu prawa
materialnego lub procesowego, lecz sytuacji, w ktérej naruszenie to spowodowato
wydanie oczywiscie nieprawidiowego orzeczenia (zob. postanowienie SN z 6
listopada 2012 r., lll SK 16/12, nie publ.).

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego zostato juz wyjasnione, ze obwigzujgce
przepisy nie réznicujg obecnie stopy odsetek ustawowych za opdznienie wzgledem
zobowigzan ze swiadczeniem pienieznym w walucie polskiej i w walutach obcych.
Nie ma tez znaczenia, czy miedzy datg (bezpodstawnego) Swiadczenia kwoty
wyrazonej we franku szwajcarskim (CHF) lub innej walucie obcej a datg

wyrokowania doszio do wzrostu kursu waluty obcej w stosunku do kursu waluty
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krajowej, gdyz zwrot nienaleznych Swiadczeh na rzecz kazdej ze stron umowy
kredytu zaktada zwrot sSwiadczeh w wysokosci wyptaconych lub wptaconych kwot
(odpowiednio w ziotych i CHF), bez wzgledu na rodzaj waluty. W kazdym
przypadku nalezy stosowaé stawke okreslong w art. 481 8§ 2 k.c., gdyz przepisy nie
przewidujg odmiennej stawki w odniesieniu do waluty obcej (zob. m.in. uchwata
potgczonych Izb Cywilnej i Administracyjnej oraz Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
z 12 czerwca 1981 r.,V PZP 3/81, OSNCP 1982, Nr 7, poz. 92, wyroki Sadu
Najwyzszego: z 21 marca 1990 r. | CR 42/90, nie publ. i z 9 pazdziernika 2008 r., V
CSK 63/08, OSNC 2009, nr 10 poz. 143 oraz postanowienia Sad Najwyzszego: z
29 maja 2025 r., | CSK 126/24, z 31 lipca 2025 r., | CSK 1365/24 i z 22 stycznia 2026
r., | CSK 2388/24 — nie publ.). Nie ma wiec potrzeby rozstrzygania kwestii, czy od
Swiadczenia zasgdzonego w walucie obcej mozna zasadzi¢ odsetki ustawowe

przewidziane w art. 481 § 2 k.c.

Skarzgca wprawdzie powotata sie na rozbieznosc¢ orzecznictwie co do tego,
na kim — w sprawach o zwrot swiadczenia wykonanego w wykonaniu niewaznej
umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej — spoczywa ciezar wykazania
wysokosci dochodzonych roszczen, jednak w uzasadnieniu tej przyczyny
kasacyjnej nie wskazata judykatéw potwierdzajgcych to stwierdzenie ani nie
sprecyzowata, na czym miataby polegac ta rozbieznos¢, co wyklucza mozliwosé

uznania, ze przestanka taka w sprawie niniejszej rzeczywiscie wystgpita.

W postepowaniu kasacyjnym Sad Najwyzszy pozostaje zwigzany
ustaleniami faktycznym stanowigcymi podstawe zaskarzonego wyroku. (art. 39813 §
2 k.p.c.). Z tego tez wzgledu podstawy skargi kasacyjnej nie mogg stanowi¢ zarzuty
dotyczace ustalenia faktéw i oceny dowoddéw (art. 3982 § 3 k.p.c.). Do tego zas w
istocie zmierza twierdzenie skarzacej kwestionujgce wysokos¢ Swiadczenia w
walucie obcej, spetnionego w wykonaniu niewaznej umowy, majgce uzasadniac

oczywista skarge kasacyjna.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji (art. 398° § 2 k.p.c.).



| CSK 3537/24

Grzegorz Misiurek

[P.L]

[SOP]



