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POSTANOWIENIE

5 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk

na posiedzeniu niejawnym 5 pazdziernika 2023 r. w Warszawie

w sprawie z powoddztwa Syndyka masy upadtosci Bank spotki akcyjnej w W.
przeciwko R. K.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej Syndyka masy upadtosci Bank spétki akcyjnej w W.
od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z 9 grudnia 2021 r., | AGa 292/20,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. przyznaje adwokatowi G. M. - kuratorowi pozwanego R. K.
- od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu kwote
1620 (tysigc szes¢set dwadziescia 00/100) ztotych powiekszong o
kwote naleznego podatku od towarow i wustug tytulem
wynagrodzenia za zastepstwo procesowe pozwanego w

postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzacych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos$é
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten
odpowiada charakterowi skargi kasacyjnej jako nadzwyczajnego $rodka
zaskarzenia, o dominujgcym publicznoprawnym charakterze, przystugujgcego od
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orzeczen wydanych po przeprowadzeniu dwuinstancyjnego postepowania
sgdowego, w ktorym sad pierwszej i drugiej instancji dysponuje petng kognicjg w
zakresie faktow i dowodow. W powigzaniu z art. 398 § 2 k.p.c. oznacza to, ze w
skardze kasacyjnej nieodzowne jest powotanie i uzasadnienie okolicznosci o
charakterze publicznoprawnym, ktére stanowig wytgczng podstawe oceny pod
katem przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania (przyczyn kasacyjnych).

Wnoszac o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca Bank S.A. —
obecnie Syndyk masy upadfosci Bank S.A. — powotata sie na oczywistg zasadno$¢
skargi kasacyjnej podnoszac, ze usprawiedliwione w swej istocie roszczenie
zostato pozbawione ochrony prawnej, co wynikato z uznania przez Sad Apelacyjny,
iz przedtozone przez powddke dowody sg niewystarczajgce, niespojne i
niezrozumiate do rozliczenia roszczenia, takze przy pomocy dowodu z opinii
biegtego.

Jak przyjmuje sie w utrwalonej judykaturze Sgdu Najwyzszego, przestanka
oczywistej zasadno$ci skargi (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) oznacza, ze dla
przecietnego prawnika podstawy wskazane w skardze prima facie zastugujg na
uwzglednienie. Jest tak w szczegolnosci wtedy, gdy bez watpienia wystgpity
uchybienia, na ktére powotuje sie skarzacy, jest pewne, ze miaty one wptyw na
treSC zaskarzonego orzeczenia albo podniesione we wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania zarzuty oczywiscie uzasadniajg zasadnos¢ wniesionego
Srodka zaskarzenia. Oczywiste jest przy tym tylko to, co mozna dostrzec bez
potrzeby gtebszej analizy, czy przeprowadzenia dituzszych badan lub dociekan.
Zarzucane uchybienia muszg zatem mie¢ kwalifikowany charakter, odnosi¢ sie do
konkretnych, powotanych przez skarzgcego przepisow prawa i by¢ dostrzegalne na
pierwszy rzut oka (por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 18 grudnia
2013 r., Il CSK 311/13, OSNC 2014, nr 7-8, poz. 83, z dnia 20 sierpnia 2014 r., Il
CSK 77/14, OSNC 2015, nr 7-8, poz. 91 i z dnia 15 czerwca 2018 r., lll CSK 38/18).

Blizsza analiza wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
pozwalata uznac, by skarzgca wykazata przytoczong przyczyne kasacyjna.

We wniosku nie skonkretyzowano zadnego przepisu prawa (materialnego
lub procesowego), ktéry miatby naruszaé zaskarzony wyrok, a tym bardziej nie

przytoczono argumentéw, z ktoérych wynikatoby, ze naruszenie to doprowadzito do
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wydania oczywiscie btednego wyroku. Z wniosku nie wynikato, aby stanowisko
wyrazone przez Sad Apelacyjny w kontekscie dowodow przedstawionych przez
powodke i mozliwosci uczynienia tego materiatu podtozem opinii biegtego — nota
bene Scisle zwigzane z oceng zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego
(por. art. 3982 § 3 k.p.c.) — naruszafo jednolitg, utrwalong linie orzeczniczg, badz
utrwalone stanowisko doktryny prawa.

Ubocznie nalezato zauwazy¢, ze w sSwietle powotanego w skardze
kasacyjnej zarzutu naruszenia art. 278 § 1 w zwigzku z art. 227 k.p.c., przy braku
innych zarzutbw naruszenia prawa procesowego, kwestia nieuwzglednienia
wniosku dowodowego z racji jego spoznionego powotania, wzglednie zaniechania
dopuszczenia przez sgd dowodu z opinii biegtego z urzedu (art. 232 zdanie drugie
k.p.c.), co sugerowano we wniosku, usuwaty sie spod kognicji Sgdu Najwyzszego w
postepowaniu kasacyjnym (art. 3983 § 1i 2 k.p.c.).

Nalezato tym samym odmowié przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Z tych wzgleddw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sgd Najwyzszy orzekt,
jak w sentencji.

O wynagrodzeniu naleznym kuratorowi pozwanego orzeczono na podstawie
§ 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 9 marca 2018 r. w sprawie
okreslenia wysokosci wynagrodzenia i zwrotu wydatkédw poniesionych przez
kuratorow ustanowionych w sprawie cywilnej (Dz. U. poz. 536) i art. 6034 § 3 anlg.
w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c.

[SOP]
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