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POSTANOWIENIE

Dnia 21 grudnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

w sprawie z wniosku M.B.

przy uczestnictwie J.B.

0 podziat majgtku wspdlnego,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 21 grudnia 2018 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni

od postanowienia Sgdu Okregowego w P.

z dnia 14 grudnia 2017 r., sygn. akt | Ca [...],

odrzuca skarge kasacyjna.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 26 maja 2017 r. Sad Rejonowy w P. ustalit, ze w
sktad majgtku wspdlnego wnioskodawczyni M.B. i uczestnika J.B. wchodzg
ruchomosci o wartosci 6 530 zt oraz wierzytelnos¢ z tytutu naktadow z majagtku
wspolnego na majatek osoby trzeciej - K.B.. W wyniku podziat tego majagtku
przyznat wnioskodawczyni ruchomosci o wartoéci 880 zt oraz potowe opisanej
wyzej wierzytelnosci (bez okreslenia jej wartosci), zas na rzecz uczestnika przyznat
ruchomosci o wartosci 5 650 zt oraz potowe tej wierzytelnosci (bez okreslenia jej
wartosci). Zasgdzit od uczestnika na rzecz wnioskodawczyni kwote 2 385 zt tytutem

doptaty.

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy w P. oddalit apelacje

wnioskodawczyni.

W skardze kasacyjnej wnioskodawczyni zaskarzyla postanowienie Sadu
drugiej instancji w catosci, domagajac sie jego uchylenia z przekazaniem sprawy do
ponownego rozpoznania. Okreslita wartoS¢ przedmiotu zaskarzenia na kwote
251 680 zt.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

W sprawach dziatowych w razie zaskarzenia orzeczenia co do istoty sprawy,
warto$¢ przedmiotu sporu wyznacza nie wartos¢ catego dzielonego majatku, ale
wartos¢ konkretnego interesu (roszczenia, zadania) lub sktadnika majgtkowego,
ktérego dotyczy srodek odwotawczy i z reguty nie moze przekraczaé wartosci
udziatu przystugujgcego skarzgcemu uczestnikowi, chyba, ze podwaza on zasade
podziatu, objecie lub nie objecie orzeczeniem poszczegdlnych rzeczy lub praw albo
rozliczenia naktadéw. Wowczas wartos¢ przedmiotu zaskarzenia moze by¢ wyzsza
niz warto$¢ jego udziatu (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 6 listopada
2015 r., I CZ 76/15, nie publ., z dnia 23 marca 2018 r., | CZ 33/18).

Wskazana przez skarzgcg w skardze kasacyjnej warto$¢ przedmiotu
zaskarzenia nie jest wigzgca dla sadu drugiej instancji ani Sgdu Najwyzszego
i podlega weryfikacji na podstawie akt sprawy (zob. postanowienie Sadu



Najwyzszego z dnia 6 listopada 2015 r., Il CZ 76/15 nie publ. i przywotane tam

orzecznictwo).

We wniosku z dnia 15 wrzesnia 2014 r. o podziat majgtku wspdlnego
wnioskodawczyni okreslita wartos¢ tego majatku na kwote 251 680 zt, z czego
wartos¢ ruchomosci na kwote 11 680 zt, za$ wartos¢ naktadéw w kwocie 240 000 zt
z majatku wspdlnego na stanowigcg majgtek osobisty uczestnika nieruchomosg,
ktérg uczestnik przeniést w drodze darowizny na syna stron. Domagata sie podziatu
ruchomosci oraz zasgdzenia na jej rzecz od uczestnika potowy wartosci

wskazanych nakfaddw, tj. 120 000 zt

Biegty sgdowy w postepowaniu przed Sgdem pierwszej instancji wycenit te
naktady na kwote 193 600 zt (k. 220), a wartos¢ ruchomosci na kwote 6 530 zt

(k. 264). Wnioskodawczyni nie kwestionowata tej opinii.

W apelacji wnioskodawczyni okreslita warto§¢ przedmiotu zaskarzenia na
kwote 200 130 zt i domagata sie zasgdzenia od wnioskodawcy kwoty 99 185 zi,
w tym 96 800 zt z tytutu wspomnianych naktadow(k. 344).

W postepowaniu kasacyjnym ma zastosowanie na podstawie odestania
zawartego w art. 398*' k.p.c. reguta wyrazona w art. 368 § 2 zd. 2 k.p.c., a zatem
juz z tego wzgledu, zwazywszy na wyniki postepowania wskazana przez
wnioskodawczynie w skardze kasacyjnej wartos¢ przedmiotu zaskarzenia zostata
bezpodstawnie zawyzona. Majgc na wzgledzie zarzuty i wnioski apelacji oraz skargi
kasacyjnej wnioskodawczyni, wartos¢ jej interesu prawnego odpowiada 96 800 zi,
t.. kwocie, ktérej zasgdzenia domaga sie od uczestnika w ramach rozliczeh
majgtkowych z tytutu naktadédw z majgtku wspdlnego na majgtek osobisty
uczestnika. Zwazywszy na tre$¢ rozstrzygniecia Sadu pierwszej instanciji,
wnioskodawczyni nie kwestionowata ustalonego sktadu majatku wspdlnego, zas
wierzytelnos¢ pieniezna, jako taka, jest podzielna (art. 379 § 1 k.c.). Rzecz jasna,
w sktad wartosci przedmiotu zaskarzenia nie mogta wchodzi¢ kwota odpowiadajgca
wierzytelnosci uczestnika. Poza tym, w zakresie réznicy pomiedzy kwotg 99 185 zt
a 99800 zt wnioskodawczyni nie wykazata interesu w zaskarzeniu; kwota
odpowiadajgca tej réznicy zostata zasgdzona na jej rzecz tytutem doptaty

(w zwigzku z rozliczeniem z ruchomosci) przez Sad pierwszej instanciji.



Zgodnie z art. 519" § 2 k.p.c. w sprawach o podziat majgtku wspolnego
skarga kasacyjna przystuguje, gdy wartos¢ przedmiotu zaskarzenia nie jest nizsza
niz 150 000 zt.

Z powyzszych wzgledéw, Sad Najwyzszy odrzucit skarge kasacyjng
wnioskodawczyni na podstawie art. 398° § 3 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.
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