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POSTANOWIENIE

23 lipca 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Jurkowska-Chocyk

na posiedzeniu niejawnym 23 lipca 2026 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa M.N.

przeciwko D.M.

o zachowek,

na skutek skargi kasacyjnej M.N.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z 24 czerwca 2025 r., V ACa 2601/25,

|l. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

Il. nie obcigza skarzacej kosztami postepowania kasacyjnego;

lll. przyznaje adwokat M.P. od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego we Wroctawiu kwote 2 700 zt (dwa tysigce
siedemset zlotych) podwyzszong o podatek od towaréw
i ustug tytulem wynagrodzenia za pomoc prawnag udzielong

powddce z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 28 listopada 2023 r. Sad Okregowy w Swidnicy oddalit
powddztwo M.N. o zachowek w sprawie przeciwko D.M. i zasgdzit od powodki na

rzecz pozwanej koszty procesu.

Wyrokiem z 24 czerwca 2025 r. Sgd Apelacyjny we Wroctawiu zmienit

zaskarzony wyrok w ten sposob, ze w punkcie |. zasgdzit od pozwanej D.M. na
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rzecz powodki M.N. 53 481,33 zt z odsetkami ustawowymi za opdznienie od 9
marca 2022 r. do dnia zaptaty, oddalajgc powddztwo w pozostatym zakresie (pkt
la); w punkcie Il. zasadzit od powddki na rzecz pozwanej 2462,66 zt kosztéw
procesu, z odsetkami ustawowymi za opoznienie od dnia uprawomocnienia sie tego
punktu wyroku do dnia zapfaty
(pkt 1b); dodat punkt Ill., w ktérym nakazat powddce, aby uiscita na rzecz Skarbu
Panstwa - Sgdu Okregowego w Swidnicy kwote 3859,47 zt tytutem zwrotu czesci
kosztow postepowania pierwszoinstancyjnego, od ktérych powddka byta zwolniona,
z zasgdzonego na jej rzecz w punkcie | roszczenia (pkt 1 c); dodat punkt IV.,
w ktorym odstgpit od obcigzenia nieuiszczonymi kosztami sgdowymi (pkt 1d);
oddalit dalej idgcg apelacje (pkt 2); zasgdzit od powddki na rzecz pozwanej kwote
2919 zt kosztow postepowania apelacyjnego, z odsetkami ustawowymi za
opoznienie liczonymi od uprawomocnienia sie tego punktu wyroku do dnia zaptaty
(pkt 3); i odstgpit od obcigzania powoddki i pozwanej kosztami postepowania
apelacyjnego w zakresie optaty od apelacji, od ktorej powddka byta zwolniona
(pkt 4).

Powodka wniosta skarge kasacyjng, w ktorej zaskarzyta wyrok Sadu
Apelacyjnego w czesci, tj. co do punktu 1a w czesci oddalajgcej powddztwo ponad
zasgdzong kwote 53 481,33 zt oraz co do punktéw 1b, 1c, 1d, 2 i 3. We wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca wskazata, ze w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, ktére ujeta w formie pytania: ,Czy
uregulowanie zawarte w art. 997! § 1 k.c. w zaleznosci od stwierdzenia
wyjatkowych przypadkéw usprawiedliwiajgcych obnizenie zachowku, wytgcza
a limine stosowanie art. 5 k.c. przy miarkowaniu roszczenia o zachowek z uwagi na
sytuacje osobistg lub majgtkowg uprawnionego z jednej i obowigzanego z drugiej

strony?”.

Skarzgca powotata sie takze na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej,
wskazujgc, ze zaskarzony wyrok narusza art. 5 k.c. w zw. z art. 991 § 1 k.c.
i art. 1000 § 1 k.c., poniewaz ,wskazane przez Sgd Apelacyjny okolicznosci
dotyczace blizej nieokreslonej sytuacji osobistej i finansowej pozwanej, domaganie
sie przez powoddke zachowku wyliczonego w sposéb nieuwzgledniajgcy

otrzymanych przez powddke srodkéw oraz dokonanie przez pozwang naktadow na
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nieruchomos$¢, nie  stanowig  wyjagtkowych i razgcych  okolicznosci
usprawiedliwiajgcych obnizenie naleznego powddce zachowku o potowe na

podstawie art. 5 k.c.”.

W odpowiedzi pozwana wniosta 0 odmowe przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania i zasgdzenie na jej rzecz od powodki zwrotu kosztow zastepstwa

procesowego przed Sgdem Najwyzszym wedtug norm przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw, zachodzi niewaznosé
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Naktadajgc
na skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, ustawodawca zmierzat do
zagwarantowania, ze skarga kasacyjna, nadzwyczajny srodek zaskarzenia
prawomocnych orzeczen, bedzie petni¢ przypisane jej funkcje publicznoprawne.
Ograniczenie przestanek do czterech ma wiec zapewniC, ze przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania ustrojowo i procesowo jest uzasadnione jedynie w tych
sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga

kasacyjna nie stanie sie instrumentem wykorzystywanym w kazdej sprawie.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398°8§ 1 pkt 1 k.p.c.
jest zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktérego
wyjasnienie moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Zagadnienie prawne powinno,
przede wszystkim, by¢ sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczace sie
w stanie faktycznym sprawy wynikajagcym z dokonanych przez sad ustalen
(postanowienie Sadu Najwyzszego z 7 czerwca 2001 r., Il CZP 33/01),
a jednoczesénie zostaC przedstawione w sposob ogolny i abstrakcyjny tak, aby
umozliwi¢  Sadowi  Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi,
niesprowadzajgcej sie do samej subsumpcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu
(postanowienia Sadu Najwyzszego: z 15 pazdziernika 2002 r., lll CZP 66/02;
z 22 pazdziernika 2002 r., lll CZP 64/02; z 5 grudnia 2008 r., 11l CZP 119/08).
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Blizsza analiza skargi kasacyjnej wykazata, ze w sprawie nie zachodzi
powotana wyzej przestanka z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Wynika to z braku korelacji
pomiedzy przepisami prawnymi powotanymi w ramach wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, a podstawami kasacyjnymi skargi (por. art. 3983 § 1
pkt 1 k.p.c. i art. 3983 § 1 k.p.c.). Skarzgca skonstruowata istotne zagadnienie
prawne w oparciu o regulacje art. 997* § 1 k.c., mimo Ze naruszenie tego przepisu
nie zostato podniesione w podstawach kasacyjnych. Wobec zwigzania podstawami
kasacyjnymi — z zastrzezeniem niewaznosci postepowania — Sgd Najwyzszy nie
mogtby w konsekwencji zrealizowa¢ publicznoprawnych funkcji wynikajgcych

z przyczyn kasacyjnych, ktore nie znajdujg odzwierciedlenia w podstawach skargi.

Niezaleznie od powyzszego, zagadnienie prawne przedstawione przez
skarzgcg nie jest nowe i zostato juz podjete w dotychczasowym orzecznictwie.
W wyroku z 25 kwietnia 2024 r., Il CSKP 2195/22, Sad Najwyzszy zwrocit uwage
na inny cel i funkcje regulacji objetych art. 5 k.c. i art. 997! § 1 k.c. Nie jest przy tym
wylgczone obnizenie wysokosci naleznej z tytutu zachowku sumy na podstawie
art. 5 k.c., gdy pozwalajg na to okolicznosci sprawy (zob. np. uchwate SN z 19 maja
1981 r., Il CZP 18/81, OSNC 1981, nr 12, poz. 228; wyrok SN z dnia 7 kwietnia
2004 r., IV CK 215/03).

Przechodzgc do oceny twierdzenia o oczywistej zasadnosci skargi
kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.), nalezy przypomnie¢, ze zachodzi ona
wowczas, gdy z tresci skargi bez potrzeby gtebszej analizy oraz szczegdtowych
rozwazan wynika, ze wadliwosci przytoczone w uzasadnieniu wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania, uzasadniajg uwzglednienie skargi. W wypadku,
gdy strona skarzgca twierdzi, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona,
powinna przedstawi¢ argumentacje prawng wyjasniajgcg w czym ta oczywistosc¢ sie
wyraza oraz uzasadni¢ to twierdzenie. Konieczne jest w zwigzku z tym wykazanie
kwalifikowanej postaci naruszenia prawa materialnego i procesowego, polegajacej
na jego oczywistosci prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z 10 stycznia 2003 r.,
V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49; postanowienie Sadu Najwyzszego
z 14 lipca 2005 r., Il CZ 61/05, OSNC 2006 r., nr 4, poz. 75; postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 26 kwietnia 2006 r., || CZ 28/06). Wymaga przy tym podkreslenia,
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ze przestankg przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie
konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktérej
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia
(zob. postanowienie SN z 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15). Wynikajgca
z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. przestanka oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej ma
charakter wyjatkowy. W konsekwencji, w judykaturze Sadu Najwyzszego przyjmuje
sie, ze skarga kasacyjna jest zasadna w stopniu ,oczywistym”, jezeli mozna jg
stwierdzi¢ ,na pierwszy rzut oka”, bez potrzeby pogtebionego badania okolicznosci

sprawy (zob. postanowienie SN z 2 sierpnia 2007 r., 11l UK 45/07).

Blizsza analiza wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
pozwala przyjac, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona w przyjetym

wyzej rozumieniu.

Uprawnienie do zachowku, jak kazde inne prawo podmiotowe, moze byé
naduzyte, przy czym mozliwos¢ zastosowania art. 5Kk.c. jest ujmowana
restryktywnie ze wzgledu na cel zachowku, ktérym jest ochrona intereséw
majgtkowych najblizszych czionkéw rodziny spadkodawcy, niezaleznie od woli
spadkodawcy, a nawet wbrew jego woli (zob. np. uchwate SN z 19 maja
1981 r., Il CZP 18/81, OSN 1981, nr 12, poz. 228; wyroki SN: z 7 kwietnia
2004 r., IV CK 215/03, PiP 2005, z. 6, s. 111; z 4 lipca 2012 r., | CSK 599/11;
z 7 lutego 2013 r., Il CSK 403/12; z 6 lutego 2014 r., | CSK 252/13; z 16 czerwca
2016 r.,V CSK 625/15, OSNC 2017, nr 4, poz. 45; z 2 lutego 2017 r.,
| CSK 260/16). W orzecznictwie nie wyklucza sie zastosowania art. 5 k.c.
do obnizenia naleznosci z tytutu zachowku z powodu sprzecznego z zasadami
wspoitzycia spotecznego zachowania uprawnionego do zachowku (zob. uchwate SN
z 19 maja 1981 r., lll CZP 18/81, OSNCP 1981, nr 12, poz. 228; wyroki SN
z 25 stycznia 2001 r., IV CKN 250/00; z 7 kwietnia 2004 r., IV CK 215/03;
z 16 czerwca 2016 r., V CSK 625/15). W Swietle utrwalonego orzecznictwa SN, dla
jego zastosowania konieczna jest ocena catoksztattu okolicznosci faktycznych
konkretnej sprawy w Scistym powigzaniu z zagadnieniem naduzycia prawa
(zob. m.in. wyroki SN: z 22 listopada 1994 r., Il CRN 127/94; z 2 pazdziernika
2015 r., Il CSK 757/14). W konsekwencji stosowanie klauzuli generalnej

przewidzianej w art. 5 k.c. pozostaje w przewazajgcej mierze domeng sgdéw meriti.
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Sad Najwyzszy w postepowaniu kasacyjnym mogtby zakwestionowaé oceny tych
sadow, gdyby byty one razgco btedne i krzywdzgce. Nie zmienia tego okolicznosc,
iz nie mozna wykluczy¢ stosowania art. 5 k.c. z uwzglednieniem zaréwno relacji

uprawnionego do zachowku ze spadkodawca, jak i ze spadkobiercami.

W skardze kasacyjnej skarzaca nie przedstawita argumentow, ktére
uzasadniatyby ocene, ze Sad Apelacyjny oceniajgc sprawe w Swietle art. 5 k.c.
dopuscit sie kardynalnych btedow, wykraczajgc poza ramy oceny dopuszczalnej na
gruncie tego przepisu. Zwazywszy na nielojalng postawe powodki, ktéra od
poczatku domagata sie zachowku wyliczonego w sposéb nieuwzgledniajgcy
otrzymanych przez powoddke srodkow kosztem pozwanej, jak i wzgledy dotyczace
sytuacji osobistej pozwanej i celu darowizny dokonanej przez spadkodawczynie,

Sad odwotawczy w sposob uprawniony miarkowat zachowek nalezny powoddce.
Z tych wzgleddw Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania (art. 398°§ 1 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie
art. 102 w zw. z art. 391 § 1 w zw. z art. 39821 k.p.c.

O kosztach petnomocnika z urzedu orzeczono na podstawie § 8 pkt 6
wzw. z § 16 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 3 i § 4 ust. 3 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 14 maja 2024 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa albo jednostki samorzgdu terytorialnego kosztéw nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu.

A.G.

[SOP]



