| CSK 3476/23

POSTANOWIENIE

19 grudnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Matgorzata Manowska

na posiedzeniu niejawnym 19 grudnia 2023 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku E.C.

z udziatem M.J. i E.P.

o zasiedzenie,

na skutek skargi kasacyjnej E.C.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Rzeszowie

z 21 lutego 2023 r., V Ca 481/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. przyznaje adwokatowi P.B. od Skarbu Panstwa - Sadu
Okregowego w Rzeszowie tytulem zwrotu kosztéw nieoptaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu uczestniczce E.C. w
postepowaniu kasacyjnym kwote 900 (dziewiecset) ztotych

powiekszong o nalezny podatek od towarow i ustug.

(M.M.)

UZASADNIENIE
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Postanowieniem z 21 lutego 2023 r. Sagd Okregowy w Rzeszowie oddalit
apelacje wnioskodawczyni od postanowienia z 17 lutego 2022 r. Sadu

Rejonowego w Rzeszowie oddajgcego wniosek E. C. o0 zasiedzenie.

Od wyroku Sadu drugiej instancji wnioskodawczyni wniosta skarge
kasacyjng, wskazujgc na jej oczywistg zasadno$¢. Zdaniem skarzgcej podstawowg
powinnoscig procesowg Sadu drugiej instancji rozpoznajgcego srodek zaskarzenia,
jest rozpatrzenie sformutowanych przez skarzgcego zarzutébw, aw niniejszej
sprawie Sgd Okregowy odnidst sie co prawda do zarzutu pominiecia dowodu
z przestuchania $wiadka A.W., lecz nie zwazyt, Zze $Swiadek ten zostat
zawnioskowany w miejsce innego $wiadka. Dodatkowo, skarzgca zarzucita Sgdowi
Okregowemu, ze pomingt wynikajgce z art. 339 k.c. domniemanie samoistnego
posiadania nieruchomosci, ktore stanowi przestanke zasiedzenia, stosownie do art.
172 § 1 k.c. W konsekwencji Sad drugiej instancji uznat, ze nie zostaty spetnione

przestanki zasiedzenia nieruchomosci i oddalit apelacje wnioskodawczyni.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych  rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Naktadajgc na
skarzgcego obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania, ustawodawca zagwarantowat, ze skarga
kasacyjna, jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia prawomocnych orzeczen, bedzie
realizowac funkcje publicznoprawne. Ograniczenie ilosci przestanek, wskazanych
w art. 398° § 1 k.p.c. ma zapewni¢, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
ustrojowo i procesowo bedzie uzasadnione jedynie w tych przypadkach, w ktorych
mogg by¢ zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga nie stanie sie
instrumentem wykorzystywanym w kazdej jednostkowej sprawie. Ostatecznie, nie
w kazdej sprawie skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania.
W przeciwnym razie Sad Najwyzszy statby sie, wbrew obowigzujgcym przepisom,

sgdem trzeciej instancji, a nie jest przeciez jego zadaniem dokonywanie korekty
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ewentualnych btedow w zakresie stosowania, czy tez wyktadni prawa, w kazdej

indywidualnej sprawie.

Powotujac sie na oczywistg zasadno$¢ skargi (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.),
strona powinna przedstawi¢ stosowng argumentacje prawng zmierzajgcg do
wykazania kwalifikowanego, ewidentnego naruszenia wskazanych przez nig
przepisow prawa, mozliwego do stwierdzenia bez merytorycznej analizy
zaskarzonego wyroku oraz podstaw kasacyjnych (zob. postanowienia SN: z 10
stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49 i z 11 sierpnia 2011 r., IV
CSK 163/11).

Tres¢ uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
nie przekonuje o jej oczywistej zasadnosci. Okolicznosci wskazane przez skarzgca
nie usprawiedliwiajg takiej oceny zaskarzonego orzeczenia. Sgd Najwyzszy nie
dopatrzyt sie razgcego naruszenia powotanych przepiséw, widocznego prima facie.
Brak jest jakichkolwiek podstaw, aby twierdzi¢, ze w niniejszej sprawie doszto do

oczywistego naruszenia prawa.

Wobec powyzszego nie mozna uznacC, ze przestanka przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania zostata w sposéb wiasciwy wykazana. Skarzgca nie
wyjasnita bowiem, jak subiektywne postrzeganie wydanego w sprawie orzeczenia
jako nieprawidtowego, przekfada sie na naruszenie przez Sgd Okregowy art. 172 §
2 k.c. czy tez 339 k.c. i to naruszenie majgce skutkowaé oczywistg koniecznoscig

uchylenia zaskarzonego orzeczenia.

Sady meriti w sposéb przekonujgcy ustality, ze wnioskodawca L. W. —
poprzednik prawny E. C. nie byt samoistnym posiadaczem dziatek a posiadaczem
zaleznym. Réwniez kwestia pominiecia dowodu z przestuchania swiadka A. W.
w zwigzku z tym, ze wniosek zostat ztozony z naruszeniem wyznaczonego terminu

i byt objety prekluzjg dowodowg nie budzi watpliwosci.

W istocie skarzgca kwestionuje dokonane w sprawie ustalenia, co
w postepowaniu kasacyjnym jest niedopuszczalne, gdyz zgodnie z art. 398° § 3
k.p.c. podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczace ustalenia faktéw

lub oceny dowoddw.
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Z tych przyczyn Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi do rozpoznania na
podstawie art. 398° § 2 k.p.c. O kosztach postepowania rozstrzygnieto stosownie
do art. 520 § 1 w zwigzku z art. 13 § 2, art. 108 § 1 w zw. z art. 391 § 1 i art. 39821
k.p.c.

[SOP]

[at]



