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POSTANOWIENIE

Dnia 13 maja 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Grzegorz Misiurek

w sprawie z powodztwa M. J.

przeciwko A. R.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 13 maja 2022 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 12 stycznia 2021 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i oddala wniosek powoda o zasadzenie kosztow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosé

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Skarzgca wniosta o przyjecie skargi do rozpoznania w oparciu o drugg

sposrod wymienionych przestanek.

Powofanie sie w skardze kasacyjnej na potrzebe wyktadni przepisow

prawnych wymaga wykazania przez autora skargi, ze okreslony przepis prawa,



mimo ze budzi powazne watpliwosci, ze wskazaniem na czym te powazne
watpliwosci polegajg, nie doczekat sie wyktadni, bgdz Ze jego niejednolita
wyktadnia wywotuje rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, ktore nalezy przytoczyc¢
(zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 11 stycznia 2002 r., [l CKN 570/01,
OSNC 2002 Nr 12, poz. 151; z dnia 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02, nie
publ.). Rozstrzygniecie watpliwosci interpretacyjnych nie moze sie sprowadzac do
odpowiedzi na zarzuty autora skargi skierowane pod adresem zaskarzonego
orzeczenia ani tez do odpowiedzi na watpliwosci skarzgcego, ktore mozna wyjasni¢
za pomocg obowigzujgcych regut wyktadni bgdZz w drodze prostego zastosowania
przepisow (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 16 stycznia 2003 r.,
| PK 230/02, OSNP - wkfadka 2003 Nr 13, poz. 5; z dnia 6 pazdziernika 2020 r.,
| UK 340/19, nie publ.).

Skarzgca powotujgc sie na potrzebe dokonania wyktadni przepiséw nie
wskazata, ktore przepisy - w jej ocenie - wymagajg takiego zabiegu i dlaczego.
Swoje watpliwosci ujeta w pytaniach: ,czy w obecnie obowigzujgcym
cywilnoprawnym porzgdku prawnym instytucja tzw. ,darowizny obcigzliwej” moze
by¢ stosowana w obrocie prawnym, bez wskazania tego rodzaju darowizny -
w obowigzujgcych przepisach prawa - a, takze bez jakichkolwiek przestanek
zmierzajgcych do ustalenia - kiedy tego rodzaju darowizna ma miejsce, kto o tym
moze decydowac i na podstawie jakich podstaw faktycznych i prawnych?; czy tresé
art. 393 § 1 kodeksu cywilnego moze modernizowac i istotnie zmienia¢ umowe
darowizny okreslong w art. 888 § 1 kodeksu cywilnego oraz art. 893 kodeksu
cywilnego, wykluczajgcego w takim razie instytucje - polecenia, a tym samym
w istotny sposdéb rzutuje na zmiane uprawnien i obowigzkéw stron umowy
darowizny?; czy zastosowanie do umowy darowizny art. 393 § kodeksu cywilnego
moze uprawnia¢ osoby trzecie - beneficjenta polecenia - nie bedace strong tej
umowy, co w istocie prowadzi do zmiany stron tej umowy poprzez nabycie silnego
prawa o $wiadczenie przez osobe trzecig (beneficjenta polecenia), w miejsce
przystugujgcego mu zobowigzania o0 charakterze naturalnym, z jednoczesnym
zupetnym pozbawieniem uprawnien darczyncy, do zgdania nakazania wykonania

polecenia?”.



Poza sformutowaniem powyzszych pytan nie przedstawita stosownego
pogtebionego wywodu prawnego. Analiza wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania, jego uzasadnienia, a takze uzasadnien orzeczen sgdow obu instancji,
nie daje podstaw do uznania, Ze istotnie zachodzi przestanka potrzeby wyktadni
przepisow budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci

w orzecznictwie sgdow.

Majgc powyzsze na uwadze nie mozna przyjgé, ze przestanka przyjecia

skargi kasacyjnej do rozpoznania zostata w sposéb witasciwy wykazana.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji (art. 398° § 2 k.p.c.).



