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POSTANOWIENIE

22 czerwca 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk

na posiedzeniu niejawnym 22 czerwca 2023 r. w Warszawie,

w sprawie z powoddztwa P. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w S.
przeciwko B. G.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej P. spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w S.
od wyroku Sgdu Okregowego w Gdansku

z 5 stycznia 2022 r., XIl Ga 876/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od powddki na rzecz pozwanego kwote 2700 (dwa
tysigce siedemset 00/100) ztotych tytutem kosztéw postepowania

kasacyjnego.

(K.G.)
[t.n]
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UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten
odpowiada charakterowi skargi kasacyjnej, bedgcej nadzwyczajnym sSrodkiem
zaskarzenia, o dominujgcym publicznoprawnym charakterze, przystugujagcym od
orzeczen wydanych po przeprowadzeniu dwuinstancyjnego postepowania
sgdowego, w ktérym sad pierwszej i drugiej instancji dysponuje petng kognicjg w
zakresie faktow i dowodow. W powigzaniu z art. 398* § 2 k.p.c. oznacza to, ze w
skardze kasacyjnej nieodzowne jest powotanie i uzasadnienie okolicznosci o
charakterze publicznoprawnym, ktére stanowig wytgczng podstawe oceny pod

katem przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania (przyczyn kasacyjnych).

Wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca P. Sp. z
0.0. W S. powotata sie na istotne zagadnienie prawne dotyczgce ,(...) interpretacji
pojecia watpliwosci spetnienia $wiadczenia przez drugg strone ze wzgledu na jej
stan majgtkowy w rozumieniu art. 490 § 1 k.c. w odniesieniu do sytuacji, w ktorej
strona majgca spemni¢ sSwiadczenie pieniezne, Swiadomie wstrzymuje jego
spetnienie bez podstawy prawnej, majgc dopiero zamiar podjecia czynnosci, na
podstawie ktérych bedzie mogta takg podstawe wykreowac.”. Wskazata ponadto na

oczywistg zasadnosc¢ skargi kasacyjne;.

W Swietle utrwalonego stanowiska, powotanie sie na istotne zagadnienie
prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.) wymaga sformutowania problemu prawnego i
uzasadnienia, ze ma on precedensowy (nowy) charakter lub znaczenie dla rozwoju
prawa. Problem ten powinien odnosi¢ sie do konkretnych przepiséw prawa i zosta¢
ujety w sposob abstrakcyjny, a zarazem wigzacC sie z rozpoznawang sprawa;
konieczne jest przy tym wskazanie argumentéw, ktére prowadzg do jego

rozbieznych ocen (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il



| CSK 3457/22 3

CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia 2002 r., [l CKN 570/01,
OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia 13 lipca 2007 r., Il CSK 180/07, z dnia 10
kwietnia 2014 r., IV CSK 623/13, z dnia 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, z dnia 9
kwietnia 2015 ., V CSK 547/14).

Blizsza analiza nie pozwalata uznaé¢, by skarzgca wykazata twierdzong
przyczyne kasacyjng.

Przytoczona we wniosku watpliwos¢ miata kazuistyczny charakter, osadzony
jednoznacznie w okolicznosciach konkretnej sprawy. We wniosku nie odwotano sie
do wypowiedzi orzecznictwa lub doktryny, nie sformutowano mozliwych kierunkow
rozstrzygniecia powotanego problemu ani tez przemawiajgcych na ich rzecz
jurydycznych argumentow. Przedstawiona kwestia odrywata sie ponadto od
wigzacych Sgd Najwyzszy ustalen faktycznych Sgdéw meriti (art. 39812 § 2 k.p.c.),
z ktorych nie wynikato, aby pozwany sSwiadomie wstrzymywat spetnienie
Swiadczenia pienieznego zmierzajgc do wykreowania podstawy odmowy jego
spetnienia, takiej jak odstgpienie od zawartych umoéw lub postawienie w stan
wymagalnosci roszczenia z tytutu kary umownej. W Swietle podstawy faktycznej
zaskarzonego wyroku dostarczony przez skarzgcg towar byt natomiast niezgodny z
umowa — zanieczyszczony i 0 nieodpowiedniej gestosci, a wstrzymanie zapfaty byto
zwigzane z reklamacjg. Sad Okregowy, w $lad za Sadem Rejonowym, przyjat
rowniez, ze skarzgca nie udowodnita, aby spetnienie Swiadczenia pienieznego
przez pozwanego byto watpliwe z uwagi na jego stan majgtkowy, czego wymaga
art. 490 § 1 k.c. Polemike z tym stanowiskiem na etapie postepowania kasacyjnego
nalezato uznaé za niedopuszczalng (art. 39812 § 2 w zwigzku z art. 3983 § 3 k.p.c.).

Z wywoddéw wniosku nie wynikato réwniez, aby zaskarzony wyrok byt
nieprawidtowy, a tym bardziej, by byt on wadliwy w stopniu ewidentnym i
widocznym na pierwszy rzut oka, czego wymaga przyczyna kasacyjna okreslona w
art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c. (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 18 grudnia
2013 r., Il CSK 311/13, OSNC 2014, nr 7-8, poz. 83 i z dnia 20 sierpnia 2014 r., Il
CSK 77/14, OSNC 2015, nr 7-8, poz. 91). Takze w tym przypadku lakoniczne
wywody wniosku wybiegaty czesciowo poza wigzgce Sad Najwyzszy ustalenia
faktyczne sprawy, z ktérych nie wynikato, aby zlozone przez pozwanego

oSwiadczenia woli o odstgpieniu od zawartych umow zostaty ztozone juz po ich
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wygasnieciu. Jezeli zdaniem skarzgcej Sady meriti w tym punkcie btednie
zrekonstruowaty tres¢ wigzgcych strony umoéw, to konieczne byto sformutowanie
zarzutu naruszenia art. 65 k.c., czego w skardze nie uczyniono. W zakresie, w
jakim w zwigzku z rozwazang przyczyng kasacyjng podnoszono, ze pozwany nie
miat podstaw, aby odstgpi¢ od umoéw zawartych ze skarzgcg, nalezato takze
zauwazyc¢, ze ocena tego twierdzenia wymagataby analizy zasadnosci podstaw
kasacyjnych, co wybiegato poza kognicje Sgdu Najwyzszego orzekajgcego o
przyjeciu skargi do rozpoznania.

Jedynie ubocznie nalezato w zwigzku z tym dostrzec, ze wniosek ujawniat
sprzeczno$¢ argumentacyjng. Jest bowiem jasne, ze przekonanie, iz w sprawie
doszto do oczywistego i razgcego naruszenia przepisOw prawa, widocznego juz
prima facie, co warunkuje przyczyne kasacyjng okreslona w art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c., stoi w opozycji do jednoczesnego twierdzenia, ze w sprawie, w ktorej
ztozono skarge, wystepujg istotne zagadnienia prawne, ktorych rozstrzygniecie
wymaga wypowiedzi ze strony Sgdu Najwyzszego.

Nalezato zatem odmowic¢ przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398° § 2 i art. 98 § 1 w zwigzku z
art. 391 § 1 i art. 3982! k.p.c. Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji.

(K.G.)
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