Sygn. akt | CSK 3456/22

POSTANOWIENIE

Dnia 26 pazdziernika 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Grela

w sprawie z wniosku R. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig

w likwidacji w L.

o wykreslenie z Krajowego Rejestru Sgdowego

na skutek skargi J. A. 0 wznowienie postepowania zakonnczonego postanowieniem
z dnia 7 lutego 2019 r. wydanym przez referendarza sgdowego

w Sadzie Rejonowym dla todzi-Srédmiescia w todzi

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 26 pazdziernika 2022 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w t.odzi

z dnia 21 grudnia 2021 r., sygn. akt Xlll Ga 1138/20,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy dla todzi-Srédmiescia w todzi postanowieniem z 31 lipca
2020 r., wydanym w sprawie z wniosku R. Spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig
w likwidacji z siedzibg w L. o wykreslenie z KRS, na skutek skargi o wznowienie
postepowania wniesionej przez J. A. od postanowienia z 7 lutego 2019 r. wydanego
przez referendarza sgdowego, zmienit to orzeczenie w ten sposbéb, ze oddalit
wniosek o wykreslenie spotki R. Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w

likwidacji z siedzibg w .. z Krajowego Rejestru Sgdowego.

Wyrokiem z 21 grudnia 2021 r. Sagd Okregowy w todzi oddalit apelacje

whnioskodawcy.



W skardze kasacyjnej wnioskodawca, jako uzasadnienie wniosku o przyjecie
skargi do rozpoznania, wskazat na przestanki przedsgdu przewidziane w art. 398° §
1pktli2k.p.c.

W ocenie skarzgcego, w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne oraz
istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne rozbieznosci
W orzecznictwie sgdow, co jest zwigzane z koniecznoscig wypowiedzenia sie
w nastepujgcych kwestiach: 1. czy kodeks spotek handlowych, w szczegolnosci art.
282 k.s.h., okresla warunki jakie muszg zosta¢ spetnione dla uznania likwidaciji
spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig za zakonczong w rozumieniu art. 288
k.s.h.?; 2. czy ztozenie do depozytu sgdowego sum potrzebnych do zaspokojenia
lub zabezpieczenia znanych spofce wierzycieli, ktdrzy sie nie zgtosili lub ktorych
wierzytelnosci nie sg wymagalne albo sg sporne, stanowi warunek konieczny do
uznania likwidacji spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig za przeprowadzong
prawidtowo i zakonczong w rozumieniu art. 288 k.s.h., a tym samym warunek
umozliwiajgcy wykreslenie spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig z Krajowego
Rejestru Sagdowego?; 3. kiedy dochodzi do ukonczenia postepowania
likwidacyjnego spotki  z  ograniczong  odpowiedzialnoscig  skutkujgcego
wykresleniem spétki z ograniczong odpowiedzialno$cig z Krajowego Rejestru
Sagdowego i czy ukonczenie postepowania likwidacyjnego nastepuje automatycznie

w momencie zatwierdzenia sprawozdania likwidacyjnego?
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W judykaturze juz wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakterystyki
skargi kasacyjnej (zob. postanowienie SN z 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18).
Wskazano tam m.in., ze skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach
kodeksu postepowania cywilnego jako nadzwyczajny $rodek zaskarzenia,
nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa,
jednolitosci orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia
z obrotu prawnego orzeczeh wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig
lub oczywiscie wadliwych, nie za$ jako ogodlnie dostepny s$rodek zaskarzenia

orzeczenh umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowe;j.



Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
przedsgadu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony - co nalezy podkresli¢é - wylgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie za$ merytoryczne;
oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek,

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie objete podstawami kasacyjnymi, donioste z punktu widzenia
rozstrzygniecia sprawy i nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie
moze sie przyczyni¢ do rozwoju prawa. Powotanie sie przez skarzgcego na takie
zagadnienie wymaga jego sformutowania oraz uzasadnienia wystepowania
w sprawie (zob. postanowienia SN: z 28 listopada 2003 r., Il CK 324/03; z 7
czerwca 2005 r., V CSK 3/05; z 13 lipca 2007 r., Il CSK 180/07; z 22 listopada
2007 r., | CSK 326/07; z 26 wrzesnia 2005 r., [l PK 98/05; z 10 maja 2019 r., | CSK
627/18).

Powotanie sie na przestanke przedsgdu przewidziang w art. 398° § 1 pkt 2
k.p.c. wymaga wskazania przepisu prawa, ktérego wyktadnia budzi watpliwosci,
okreslenia zakresu koniecznej wyktadni, wykazania, ze watpliwosci interpretacyjne
majg powazny charakter i wymagajg zajecia stanowiska przez Sad Najwyzszy,
a jezeli podstawg wniosku w tym zakresie jest twierdzenie o wystepujgcych
w orzecznictwie sgdowym rozbieznosciach wynikajgcych z dokonywania przez
sady roznej wyktadni przepisu, konieczne jest wskazanie rozbieznych orzeczen,
dokonanie ich analizy i wykazanie, Zze rozbiezno$¢ wynika z roznej wykfadni
przepisu (zob. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 15 pazdziernika 2002 r. I
CZ 102/02, z 28 marca 2007 r. Il CSK 84/07, z 11 stycznia 2008 r. | UK 283/07 1z 8
lipca 2008 r. | CSK 111/08).

Szczegotowa analiza sprawy prowadzi do wniosku, ze powyzsza przestanka
nie zostata wykazana. W uzasadnieniu nie powotano argumentéw, ktére mogtyby
Swiadczy¢, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne. Wywdd

uzasadniajgcy istnienie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, a wiec



cechujgcego sie nowoscig i dotychczas niewyjasnionego w orzecznictwie powinien
bowiem wskazywac¢ na watpliwosci kwalifikowane, a nie zwykte, ktére mogg byc¢
rozstrzygniete przez sad powszechny w toku rozpoznawania sprawy (zob.
postanowienie SN z 26 wrzesnia 2019 r., | CSK 228/19). Takich watpliwosci skarga
kasacyjna nie zawiera. Powotanie przez skarzgcego, obok pkt 1 z art. 398° § 1
k.p.c., takze pkt 2 wystepujgcego w tym samym artykule nie jest zrozumiate, skoro
nie towarzyszy temu zadne uzasadnienie, a pkt 1 i 2 dotyczg r6znych przyczyn

sktadania wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Biorac to pod uwage Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowit
przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej, nie znajdujgc tez okolicznosci, ktore

obowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu w ramach przedsadu.
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