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POSTANOWIENIE

22 kwietnia 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Mariusz Zatucki

na posiedzeniu niejawnym 22 kwietnia 2026 r. w Warszawie
w sprawie z powoddztwa Banku spoétki akcyjnej w G.
przeciwko B.P.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej B.P.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie

z 27 sierpnia 2025 ., | ACa 3630/23,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasgdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 4 050
(cztery tysiace piecdziesiat) ztotych tytutem zwrotu kosztéw
postepowania kasacyjnego z odsetkami w wysokosci odsetek
ustawowych za opéznienie za czas po uptywie tygodnia od dnia
doreczenia niniejszego postanowienia pozwanemu do dnia

zaptaty.

UZASADNIENIE

Pozwany B.P. wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w
Krakowie z 27 sierpnia 2025 r., wydanego w sprawie z powodztwa Banku S.A. z

siedzibg w G. o zaptate.

Pozwany uzasadnit wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej wystepowaniem

w sprawie nastepujgcych zagadnien prawnych:
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1. Czy zastosowanie art. 117! k.c. na korzys¢ profesjonalisty (banku) jest
zgodne z wyktadnia celowosciowg | sSystemowg prawa cywilnego,
a w szczegolnosci z zasadg wzmocnionej ochrony konsumenta?

2. Czy niepewno$c ksztattujgcej sie linii orzeczniczej, stanowigca immanentny
element ryzyka dziatalnosci gospodarczej profesjonalnego podmiotu moze
byc¢ kwalifikowana jako ,wyjgtkowy przypadek” i czy przemawiajg za tym
wzgledy stuszno$ci, uzasadniajgce przetamanie na korzys$c profesjonalisty
instytucji przedawnienia przeciwko prawom i interesom konsumenta?

3. Czy wyktadnia art. 117 k.c., ktéra pozwala sgdowi krajowemu na
niewzglednienie uptywu terminu przedawnienia roszczenia banku o zwrot
kapitatu z powotaniem sie na 0golng niepewnoSc¢ orzeczniczg jest zgodna z
celem art. 7 dyrektywy 93/13?

4. Czy brak skorzystania z art. 102 lub art. 45816 k.p.c. jest niezgodny z celem
art. 7 dyrektywy 93/13, w szczegollnosci z wymogiem zapewnienia
skutecznych i odstraszajgcych sankcji za stosowanie przez przedsiebiorcow
nieuczciwych klauzul umownych?

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Istotne zagadnienie prawne, jako podstawa przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania musi mieC charakter doniosty z punktu widzenia rozstrzygniecia
sprawy i nie moze by¢ rozwigzane w sSwietle dotychczasowego orzecznictwa. Jego
wyjasnienie powinno sie bowiem przyczyni¢ do rozwoju prawa (zob. np.
postanowienia SN: z 26 pazdziernika 2023 r., | CSK 76/23; z 20 pazdziernika 2023
r., | CSK 1374/23; z 3 pazdziernika 2023 r., | CSK 2591/23; z 15 wrzeénia 2023 r.,
| CSK 4360/22; z 18 sierpnia 2023 r., | CSK 4091/22; z 2 sierpnia 2023 r., | CSK
6585/22; z 13 lipca 2023 r., | CSK 2570/22; z 30 maja 2023 r., | CSK 5362/22; oraz
z 24 kwietnia 2023 r., | CSK 5428/22).

Zagadnienia przedstawione przez skarzgcego nie majg takiego charakteru,
zostaly bowiem juz rozstrzygniete przez Sgd Najwyzszy w wyroku z 23 kwietnia
2025 r., Il CSKP 1250/24, OSNC 2025, nr 12, poz. 110. W orzeczeniu tym Sad
Najwyzszy przypomniat, ze celem wprowadzenia art. 117* k.c. w obecnej redakc;ji
byto nie tylko wzmocnienie pozycji konsumenta, lecz réwniez utrzymanie

réownowagi stron stosunku prawnego. Sad Najwyzszy zwrécit przy tym uwage na to,
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ze w stanach faktycznych analogicznych do przedstawionego w tej sprawie,
konsument uzyskuje spetnienie swych roszczen w catosci, podczas gdy
profesjonalista pozostaje pozbawiony mozliwosci uzyskania jakichkolwiek kwot

wyptaconych na rzecz konsumenta.

Z tej przyczyny Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 i 2 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi do rozpoznania, o0 kosztach postepowania kasacyjnego
rozstrzygnagt zas na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 i § 2 pkt 6

rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie optat za czynnosci adwokackie.

Mariusz Zatucki
[SOP]



