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POSTANOWIENIE

23 lipca 2026 .
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Jurkowska-Chocyk

na posiedzeniu niejawnym 23 lipca 2026 r. w Warszawie

w sprawie z wniosku upadtego M.B.

o ustalenie planu sptaty, warunkowe umorzenie zobowigzan lub umorzenie
zobowigzan bez ustalenia planu sptaty, umorzenie lub zakonczenie postepowania
w sprawach upadto$ciowych oséb fizycznych nieprowadzgcych dziatalnosci
gospodarczej,

na skutek skargi kasacyjnej upadtego M.B.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Poznaniu

z 9 maja 2025 r., PO/Gz-KRZ/183/2024,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 11 pazdziernika 2024 roku Sad Rejonowy w Zielonej
Gorze w punkcie pierwszym ustalit, ze w planie spfaty upadtego M.B. uczestniczg
nastepujgcy wierzyciele: 1) Skarb Panstwa - Sagd Rejonowy w Z. w kwocie 6765,28
zt; 2) Gmina Miejska G. z wierzytelnoscig w kwocie 66,00 zt w kategorii Ill; 3) N.
S.A. w W. z sumg wierzytelnosci w kwocie 61 168,28 zt, w tym 43 530,90 zt w
kategorii 1l i 17 637,38 zt w kategorii Ill; 4) B. w G. z wierzytelnoScig w kwocie
14 542,74 zt w kategorii Il; w punkcie drugim ustalit, ze upadty M.B. doprowadzit do
swojej niewyptacalnosci lub istotnie zwiekszyt jej stopien wskutek razgcego

niedbalstwa; ustalit plan sptaty wierzycieli na warunkach szczegdtowo opisanych w
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punkcie trzecim; w punkcie czwartym ustalit, Ze pozostate zobowigzania upadtego
powstate przed dniem ogftoszenia upadiosci, z wylgczeniem zobowigzan
wskazanych w art. 4912 ust. 2 pr. up. zostang umorzone po wykonaniu planu

sptaty wierzycieli.

Postanowieniem z 9 maja 2025 roku Sgd Okregowy w Poznaniu oddalit

zazalenie upadtego i obcigzyt go kosztami postepowania zazaleniowego.

Upadly wnidst skarge kasacyjng, w ktorej zaskarzyt postanowienie Sadu
Okregowego w catosci. We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgcy powotat sie na potrzebe wyktadni art. 491'% ust. 1 pkt 3 pr.up. w celu
wyjasnienia ,jaki jest prog razgcego niedbalstwa w art. 4915 ust. 1 pkt 3 pr.up. przy
zadtuzeniach konsumenckich i czy zaniechania procesowe (brak reakcji na wadliwe
wezwanie) mogg by¢ elementem tej oceny”, a takze na potrzebe wyktadni
art. 217 pr. up. w zakresie minimalnych wymogdéw skutecznego wezwania do
ztozenia oswiadczenia na piSmie. Skarzgcy podniost takze, ze skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona ze wzgledu na wadliwg konstrukcje rozstrzygniecia co
do winy upadtego i zanizenie progu razgcego niedbalstwa, co miato wptyw na

ustalenie dtugosci planu spfat.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Naktadajgc
na skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, ustawodawca zmierzat do
zagwarantowania, ze skarga kasacyjna, nadzwyczajny $rodek zaskarzenia
prawomocnych orzeczen, bedzie petni¢ przypisane jej funkcje publicznoprawne.
Ograniczenie przestanek do czterech ma wiec zapewni¢, ze przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania ustrojowo i procesowo jest uzasadnione jedynie w tych
sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga

kasacyjna nie stanie sie instrumentem wykorzystywanym w kazdej sprawie.
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Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na potrzebie
wykfadni przepiséw prawa budzacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbiezno$ci w orzecznictwie sgdow (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.) wymaga wykazania
jaki konkretny przepis prawa, zastosowany w danej sprawie, jest przedmiotem
rozbieznej wyktadni w judykaturze sgdowej i na czym rozbieznos¢ ta polega, co
wymaga przytoczenia orzeczen sgdow wydanych w takich samych lub istotnie
zblizonych stanach faktycznych, wzglednie, jaki konkretny przepis prawa,
zastosowany w danej sprawie, wymaga interpretacji ze strony Sgdu Najwyzszego,
z czego potrzeba ta wynika i z jakich powodow dotychczasowy dorobek doktryny
i orzecznictwa jest w tej mierze niewystarczajgcy. Nieodzowne jest ponadto,
podobnie jak w przypadku przyczyny kasacyjnej okreslonej
w art. 398°8§ 1 pkt 1 k.p.c., wykazanie zwigzku miedzy oczekiwang od Sgdu
Najwyzszego wyktadnia prawa a wynikiem postepowania kasacyjnego
(postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02;
z 29 lipca 2015 r., | CSK 980/14; z 19 czerwca 2018 r., IV CSK 56/18).

Blizsza analiza skargi kasacyjnej wykazata, ze w sprawie nie zachodzi

powotana wyzej przestanka z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.

Argumentacja wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
wskazuje, ze watpliwosci skarzgcego nie majg charakteru powaznych watpliwosci
i sprowadzajg sie w istocie do zwyktej wyktadni art. 491'° ust. 1 pkt 3 pr.up.
i art. 217 pr.up. i ich zastosowania w ustalonym w sprawie stanie faktycznym.
Potwierdzeniem tej konstatacji jest okoliczno$¢, ze skarzacy czesciowo powtorzyt
argumentacje co do wadliwej konstrukcji rozstrzygniecia w zakresie winy upadtego,
gdy uzasadniat teze o oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej. Nalezy zarazem
przypomnie¢, ze zbadanie czy dtuznik doprowadzit do swojej niewyptacalnosci lub
istotnie zwiekszyt jej stopien w sposdb umysiny lub wskutek razgcego niedbalstwa
— tj. czy dtuznik ponosi wine za swgj stan majgtkowy — wymaga dokonania ustalen
faktycznych i ich oceny. W Swietle przedstawionej we wniosku argumentac;ji
skarzacy w istocie zmierza do podwazenia dokonanej w sprawie oceny dowodow
i ustalen faktycznych dotyczgcych postepowania dtuznika przed ztozeniem wniosku
o ogtoszenie upadiosci, co w $wietle art. 3983 § 3 k.p.c. jest niedopuszczalne

w postepowaniu kasacyjnym.
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Nalezy takze zauwazy¢, ze w toku postepowania dtuznik zostat skutecznie
zobowigzany w drodze zarzgdzenia przewodniczgcego do ztozenia oSwiadczenia
na piSmie w trybie art. 217 ust. 1 w zw. z art. 491" ust. 1 pr.up. w terminie 14 dni
pod rygorem pominiecia i przy zastrzezeniu, ze zlozone oswiadczenie bedzie
stanowito dowod w sprawie, a nadto do przedtozenia dokumentow ukazujgcych
aktualng sytuacje materialng i wysokos¢ uzyskiwanych dochodéw upadtego.
Skarzgcy nie ustosunkowat sie do tresci zarzgdzenia w wyznaczonym terminie,

mimo ze zostato skuteczne doreczone 21 maja 2025 .

Przechodzgc do oceny twierdzenia o oczywistej zasadnosci skargi
kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.), nalezy przypomnie¢, ze zachodzi ona
wowczas, gdy z tresci skargi bez potrzeby gtebszej analizy oraz szczegdtowych
rozwazan wynika, ze wadliwosci przytoczone w uzasadnieniu wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania, uzasadniajg uwzglednienie skargi. W wypadku,
gdy skarzgcy twierdzi, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, powinien
przedstawiC¢ argumentacje prawng wyjasniajgcg w czym ta oczywistosc¢ sie wyraza
oraz uzasadni¢ to twierdzenie. Konieczne jest w zwigzku z tym wykazanie
kwalifilkowanej postaci naruszenia prawa materialnego i procesowego, polegajace;j
na jego oczywistosci prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z 10 stycznia 2003 r.,
V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49; postanowienie Sadu Najwyzszego
z 14 lipca 2005 r., Il CZ 61/05, OSNC 2006 r., nr 4, poz. 75; postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06). Wymaga przy tym podkreslenia,
ze przestankg przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie
konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia
(zob. postanowienie SN z 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15). Wynikajgca
z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. przestanka oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej ma
charakter wyjagtkowy. W konsekwencji, w judykaturze Sgdu Najwyzszego przyjmuje
sie, ze skarga kasacyjna jest zasadna w stopniu ,oczywistym”, jezeli mozna jg
stwierdzi¢ ,na pierwszy rzut oka”, bez potrzeby pogtebionego badania okolicznosci

sprawy (zob. postanowienie SN z 2 sierpnia 2007 r., 1l UK 45/07).
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Blizsza analiza wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
pozwala przyjg¢, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona w przyjetym
wyzej rozumieniu. Jak wskazano we wczesniejszych uwagach, argumentacja
zawarta we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania opiera sie jedynie
na polemice ze stanowiskiem Sgdow meriti i niedopuszczalnym kwestionowaniu

ustalen faktycznych i oceny dowodow.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania (art. 398°§ 1 k.p.c.).

A.G.

[a.]



