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POSTANOWIENIE

3 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

na posiedzeniu niejawnym 3 pazdziernika 2024 r. w Warszawie

w sprawie z powoédztwa Syndyka masy upadtosci Spoétdzielczej Kasy
Oszczednosciowo-Kredytowej w upadtosci likwidacyjnej w W.
przeciwko G. S.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej G. S.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie

z 14 wrzesnia 2023 r., | ACa 133/23,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 5400
(pie¢ tysiecy czterysta) zt, z ustawowymi odsetkami za
opodznienie za czas po uptywie tygodnia od dnia doreczenia
pozwanemu niniejszego orzeczenia do dnia zaptaty, tytulem
kosztow postepowania kasacyjnego;

3. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego
w Szczecinie na rzecz adw. L. B. wynagrodzenie w kwocie 5400
(pie¢ tysiecy czterysta) zi, powiekszonej o stawke podatku od
towaréow i wustug, tytulem nieoptaconej pomocy prawnej
udzielonej pozwanemu G. S. z urzedu w postepowaniu

kasacyjnym.

(E.C.)
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UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z 14 wrzesnia 2023 r. Sgd Apelacyjny w Szczecinie
na skutek apelacji powoda syndyka masy upadtosci Spoétdzielczej Kasy
Oszczednosciowo-Kredytowe] w upadtosci likwidacyjnej w W. zmienit w catosci
oddalajgcy powodztwo wyrok Sgdu Okregowego w Szczecinie z dnia 16 listopada
2022 r. w ten sposéb, ze utrzymat w mocy nakaz zaptaty tego Sgdu z 29 listopada
2021 r. zasgdzajacy od pozwanego G. S. kwote 1 449 817,45 zt wraz z odsetkami
ustawowymi. Z zasadniczych ustalen Sgdu wynikato, ze 20 grudnia 2013 r.
pomiedzy pozwanym a Spofdzielczg Kasg Oszczednosciowo-Kredytowg w W.
zostata zawarta umowa kredytu zabezpieczonego hipotekg. Kwota udzielonego
kredytu wynosita 999 000 zt. Na zabezpieczenie naleznosci wynikajgcych z tej
umowy pozwany wystawit weksel wilasny na rzecz Spoéitdzielczej Kasy
Oszczednosciowo-Kredytowe]j w W. oraz deklaracje wekslowg. Kwota kredytu
zostata przekazana 23 grudnia 2013 r. na wskazany w umowie rachunek, a
nastepnie przelana z rachunku oznaczonego jako rachunek pozwanego na
rachunek osoby trzeciej. Pozwany nie otrzymat pieniedzy z udzielonego kredytu.
Wobec nieregulowania swoich naleznosci przez pozwanego ostatecznie Kasa. 31
stycznia 2019 r. wypetnita weksel na kwote 1450 317, 45 zi, ktérej zasgdzenia
wraz z odsetkami powdd zgdat w niniejszym procesie. Aktem oskarzenia z 13
sierpnia 2019 r. pozwany zostat oskarzony o to, ze, dziatajgc wspdlnie i w
porozumieniu z innymi osobami, w celu uzyskania dla innych os6b ze Spoétdzielczej
Kasy Oszczednosciowo-Kredytowej w W. na swoje dane osobowe kredytu w
kwocie 999 000 zt oraz w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, doprowadzit Kase,
do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem znacznej wartosci w tej kwocie, w ten
Sposob, ze przedtozyt wraz z wnioskiem o udzielenie kredytu przekazane mu przez
inne osoby poswiadczajgce nieprawde dokumenty, ktére miaty istotne znaczenie
dla uzyskania kredytu, czym wprowadzit pracownikéw Kasy w btad, zaréwno co do
wiasnej zdolnosci kredytowej, jak i tozsamosci osdb, na rzecz ktérych faktycznie

miat by¢ udzielony kredyt, w wyniku czego zawart umowe kredytu, a uzyskang
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kwote kredytu przekazat innym osobom, nie majgc zamiaru jego sptaty, czym
dziatat na szkode Kasy, tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. i z art.
297 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. Wyrokiem z 21 pazdziernika 2019 r. Sad
Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim uznat pozwanego za winnego zarzucanych
mu czynow i wymierzyt okreslong kare. Sad odwotawczy, podzielajgc ustalenia
faktyczne Sadu pierwszej instancji, dokonat ich odmiennej oceny prawnej. Uznat,
ze niezgodno$¢ z zasadami wspotzycia spotecznego (art. 58 § 2 k.c.) powinna by¢
oceniana przez pryzmat tresci stosunku prawnego uksztattowanego przez
kwestionowang umowe. Za powodujgce niewaznos$¢ na podstawie tego przepisu
nie moze by¢ uznane wytgcznie to, ze pozwany zawierajgc umowe kredytu dziatat
w ramach zorganizowanej grupy przestepczej i juz w momencie zawierania umowy
ustalane bylo miedzy czionkami tej grupy, iz kwota pieniezna uzyskana przez
pozwanego zostanie przelana na rachunek innej osoby, a pozwany nie bedzie
sptacat kredytu. W istocie bowiem uzasadnione zarzuty etyczne Sgdu Okregowego
dotyczyty nie tyle umowy kredytu co tresci porozumienia miedzy cztonkami grupy
przestepczej, ktorej to pozwany byt swiadomym uczestnikiem. Bez znaczenia dla
oceny umowy kredytu pozostaje zwlaszcza kwestia genezy udziatu pozwanego w
tym porozumieniu. Brak jest okolicznosci umniejszajgcych odpowiedzialno$é
pozwanego. Niefrasobliwosé, czy tez niedbalstwo pracownikéw Kasy na etapie
badania zdolnosci kredytowej i oceny wiarygodnosci finansowej pozwanego nie
Swiadczg o sprzecznosci umowy z zasadami wspotzycia spotecznego, skoro to
pozwany wprowadzat ich w btad i naruszat te zasady. Zaangazowanie o0sbb
zatrudnionych w Kasie w dziatalno$¢ grupy przestepczej nie moze samo swiadczyc¢
o takiej sprzecznosci. Pozwany naruszyt zasady uczciwosci i lojalnosc¢, dziatajgc w
celu podstepnego wywotania btedu kredytodawcy co do swojej zdolnosci
kredytowej, i sam nie moze sie na te zasady skutecznie powota¢. W konsekwencji
umowa pozostawata wigzgca. W ocenie Sgdu odwotawczego nie zachodzity
réwniez przestanki do oddalenia powddztwa na podstawie art. 5 k.c.

W skardze kasacyjnej pozwany zarzucit naruszenie prawa materialnego: art.
58 § 2 k.c. poprzez jego btedng wykfadnie przejawiajgcg sie w przyjeciu, ze za
powodujgce niewazno$¢ na podstawie tego przepisu nie moze by¢ uznane

wytgcznie to, ze pozwany zawierajgc umowe kredytu dziatat w ramach
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zorganizowanej grupy przestepczej i juz w momencie zawierania umowy ustalane
byto miedzy cztonkami tej grupy, iz kwota pieniezna uzyskana przez pozwanego od
kredytodawcy w wykonaniu umowy zostanie przelana na rachunek innej osoby, a
pozwany nie bedzie sptacat kredytu, podczas gdy wiasciwa wyktadnia wskazanego
przepisu prowadzi do wniosku, iz opisane okolicznosci zawarcia umowy wyczerpujg
przestanki konieczne dla uznania czynnos$ci za sprzeczng z zasadami wspotzycia
spotecznego w postaci zasady lojalnosci i uczciwosci; art. 5 k.c. poprzez jego
btedng wyktadnie przejawiajgcg sie w przyjeciu, iz fakt, ze wyludzona od banku
przy udziale pozwanego kwota jest znaczna w stosunku do mozliwosci
majgtkowych i zarobkowych pozwanego, a na przestepstwie pozwanego
skorzystaly przede wszystkim inne osoby, nie moze stanowi¢ argumentu dla
uznania, ze powdd naduzywa swojego prawa podmiotowego dochodzgc od
pozwanego wierzytelnosci wekslowej, podczas gdy witasciwa wyktadnia
wskazanego przepisu prowadzi do wniosku, ze zgdanie zwrotu zaptaty od osoby,
na rzecz ktorej nie nastgpita wyptata srodkdw w wyniku realizacji umowy kredytu,
jest sprzeczne z zasadami wspotzycia spotecznego w postaci zasady lojalnosci i
uczciwosci. Pozwany, uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania,

powotat sie na jej oczywistg zasadnosc.

W odpowiedzi na skarge powdd wnidést o odmowe przyjecia skargi do
rozpoznania bgdz o jej oddalenie, a ponadto o zasgdzenie od pozwanego kosztéw

postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Cel wymagania przewidzianego w
art. 398* § 2 k.p.c. moze zosta¢ osiggniety jedynie poprzez powotanie i wiasciwe
uzasadnienie istnienia wymienionych przestanek, a rozstrzygniecie Sadu

Najwyzszego o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi do rozpoznania nastepuje
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na podstawie oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego odpowiadajg

przyczynom kasacyjnym wymienionym w art. 398° § 1 k.p.c.

Skarzgcy nieskutecznie powotat sie na przestanke okreslong w art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c.

Zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego, powotujgc sie
na oczywistg zasadnosc¢ skargi, podmiot wnoszacy skarge powinien przedstawic
stosowng argumentacje prawng zmierzajgcg do wykazania kwalifikowanego,
ewidentnego naruszenia wskazanych w skardze przepisow prawa, mozliwego do
stwierdzenia bez merytorycznej analizy zaskarzonego orzeczenia oraz podstaw
kasacyjnych (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 10 stycznia 2003 r., V CZ
187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49 i z 11 sierpnia 2011 r., IV CSK 163/11, nie publ.);
uzasadnienie wniosku odwotujgce sie do tej przyczyny powinno koncentrowac sie
na wykazaniu tak rozumianej ,oczywistosci’ zasadnosci skargi. Uzasadnienie to nie
moze sprowadzac sie do przytoczenia podstaw kasacyjnych bgadz powtérzenia ich
uzasadnienia, cho¢by nawet w zmodyfikowanej formie, ani by¢ sformutowane w
sposéb, ktéry wymagatby oceny ich zasadnos$ci. Zwazy¢ przy tym nalezy, ze skarga
kasacyjna jako szczegdlny Srodek zaskarzenia nie stuzy weryfikacji prawidtowosci
podstawy faktycznej ani prawnej prawomocnych orzeczen, a rolg Sadu
Najwyzszego =zasadniczo nie jest usuwanie ewentualnych wad i uchybien

kwestionowanych rozstrzygniec.

Skarzgcy w uzasadnieniu wniosku nie wskazat wymaganych argumentéw
prawnych majgcych $wiadczyé, ze skarga jest oczywiscie zasadna. Ogolne
rozwazania pozwanego na temat potrzeby rozpoznania przez Sad Najwyzszy
wniesionej skargi w zwigzku z innymi toczgcymi sie postepowaniami sgdowymi
zupetnie nie odnosi sie do kwestii ewentualnej oczywistej jej zasadnosci. Niewiele
w tym zakresie wnosi takze ogolne i skrotowe powtdrzenie zarzutu kasacyjnego.
Pozwany nie moégt takze w ramach uzasadnienia wniosku powotywac sie
skutecznie na koniecznos¢ wziecia pod uwage wyroku Sgdu Najwyzszego z 10
listopada 2022 r. | CSKP 642/22 (chodzi zapewne o sygn.. Il CSKP 642/22),
majgcego dotyczy¢ podobnej co niniejsza sprawy, z ktérym zaskarzony skargg

wyrok miatby byé sprzeczny. W skitadzie Sgadu Najwyzszego, ktéry wydat to
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orzeczenie, uczestniczyli bowiem sedziowie wadliwie powotani na urzad sedziego
Sadu Najwyzszego (tj. na wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa uksztattowanej w
trybie okreslonym przepisami ustawy z 8 grudnia 2017 r. nowelizujgcej ustawe o
Krajowej Radzie Sgdownictwa; stanowisko w tej materii Sgd Najwyzszy w skiadzie
rozpoznajgcym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania przedstawit
m.in. w nie publ. postanowieniach z 15 wrzesnia 2023 r., | CSK 747/23 i z 25
pazdziernika 2023 r., lll CZ 280/23). Co wiecej powotany przez skarzgcego wyrok
dotyczyt - wbrew temu co twierdzit - sprawy o odmiennym stanie faktycznym (tam
m.in. ustalono, Zze obie strony umowy miaty Swiadomosc¢ przestepczego celu

zawieranej umowy).

Niezaleznie od powyzszego nalezy stwierdzi¢, ze juz wstepna analiza
sprawy oraz zarzutdw kasacyjnych, do ktéorych pozwany odwotat sie w
uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania, nie prowadzi do konkluzji,
iz doszto do oczywistego naruszenia prawa, ktore ostatecznie prowadzitoby do

wydania ewidentnie btednego wyroku przez Sgd odwotawczy.

Skarzacy zupetnie nieskutecznie zarzucat naruszenie art. 58 § 2 k.c. Sad
odwotawczy trafnie bowiem ocenit, ze nie mozna uznaé, aby umowa kredytu byta
niewazna z powodu okolicznosci dotyczgcych pozwanego. Przestepcze
zachowania pozwanego zwigzane z zawarciem tej umowy oraz z jej wykonaniem
potwierdzone wyrokiem karnym nie swiadczyly o takiej niewaznosci. Skarzacy nie
mogt skutecznie powotaé sie na niewaznosc¢ czynnosci prawnej (umowy) z powodu
jego jednostronnego nielojalnego i nieuczciwego zachowania. Nalezy takze zwrdcic
uwage, ze przestepczy cel zwigzany z umowg kredytowg przyswiecat tylko jednej
stronie (pozwanej), brak jest natomiast wigzgcych ustalen, ze druga strona jako

osoba prawna o nim wiedziata.

Odnosnie do zarzutu naruszenia art. 5 k.c., nalezy powiedzie¢, ze powotane
przez skarzgcego argumenty nie mogly przemawiaC na rzecz tezy, ze powdd
naduzyt swojego prawa podmiotowego dochodzgc od pozwanego wierzytelnosci
wekslowej o wysokosci zgodnej z umowg kredytu i opiewajgcej na kwote
niezwrdconej jego wartosci oraz naleznosci ubocznych. Odmienna ocena godzitaby

w zasady uczciwosci obrotu gospodarczego, pozwalajgc na to, by pozwany
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wywodzit korzystne dla siebie skutki prawne z wyrzgdzonego przez siebie
bezprawia oraz dziatania oczywiscie sprzecznego z tymi zasadami, ktére zostato
potwierdzone prawomocnym wyrokiem skazujgcym za popetnione przez niego
przestepstwa. Za utrwalone w orzecznictwie nalezy uzna¢ stanowisko, ze strona,
ktéra nie zachowuje sie uczciwie i lojalnie wobec drugiej strony, nie moze
powotywac sie wobec niej na naduzycie prawa, o ktérym stanowi art. 5 k.c. (zob.
wyrok Sadu Najwyzszego z 13 czerwca 2000 r., V CKN 448/00, nie publ. i z 12
czerwca 2013 r., Il CSK 632/12, nie publ.) Na koniec warto doda¢, ze powotywanie
sie przez pozwanego na naduzycie prawa przez powoda z uwagi ha to, ze pozwany
nie uzyskat z przestepstwa wiekszych korzysci majgtkowych nalezy ocenié¢ jako

osobliwe i oczywiscie nieakceptowalne.

Z powyzszych przyczyn Sad Najwyzszy odmoéwit przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1 i
3 k.p.c.wzw. zart. 108 § 1 k.p.c., art. 391 § 1 k.p.c. i art. 398" k.p.c., w zakresie
zas$ odsetek, opierajgc sie na art. 98 § 1" k.p.c. w zw. z art. 19 ust. 1 i art. 31 ustawy
z dnia 9 marca 2023 r. 0o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz
niektérych innych ustaw (Dz. U. poz. 614) oraz przy uwzglednieniu § 2a
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 6 sierpnia 2014 r. w sprawie
okreslenia brzmienia klauzuli wykonalnosci (jedn. tekst: Dz. U. z 2021 r., poz.
2324). Zasadzone koszty obejmujg wynagrodzenie za zastepstwo procesowe
powoda ustalone wedtug stawki minimalnej (§ 2 pkt 7 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
opfat za czynnosci adwokackie, jedn. tekst: Dz. U. z 2023 r. poz.1964 ze zm.).

O kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanemu z urzedu,
rozstrzygnieto stosownie do art. 29 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. - Prawo
o adwokaturze (jedn. tekst: Dz.U. z 2022 r. poz.1184 ze zm.) oraz § 2 i § 4 ust. 1 i
3, § 8 pkt 71§ 16 ust. 4 pkt 2 oraz § 24 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 14 maja 2024 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa albo jednostki
samorzadu terytorialnego kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu (Dz.U. z 2024 r. poz. 763).
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(E.C)

[ms]



