Sygn. akt | CSK 3310/22

POSTANOWIENIE

Dnia 26 pazdziernika 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Grela

w sprawie z wniosku H. K.

z udziatem B. K. i A. L.

0 podziat majgtku wspdlnego,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 26 pazdziernika 2022 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni

od postanowienia Sgdu Okregowego w Biatymstoku

z dnia 22 grudnia 2021 r., sygn. akt Il Ca 435/21,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 22 stycznia 2021 r. Sgd Rejonowy w Biatymstoku ustalit,
ze w skiad majgtku wspolnego bytych matzonkow K. wchodzi udziat we
wspotwlasnosci gospodarstwa rolnego szczegoétowo opisanego w punkcie | ppkt 1 a,
b oraz ciggnik i rozrzutnik do obornika opisane w punkcie | ppkt 2 i 3 tego
postanowienia. Sad oddalit wniosek o ustalenie nieréwnych udziatow (pkt Il) i
dokonat podziatu przyznajgc maszyny rolnicze B. K. za$ udziat w gospodarstwie
rolnym - na wspotwltasnos¢ po Y2 czesci - wnioskodawczyni H. K. i uczestniczce
postepowania A. L. (pkt Ill) oraz zasgdzit od B. K. na rzecz H. K. kwote 850 zi
tytutem sptaty (pkt 1V). Sad ustalit i rozliczyt wydatki uczestnika na majatek wspoiny
(pkt Vi VI) oraz oddalit wnioski stron w pozostatym zakresie (pkt VII).

Postanowieniem z 22 grudnia 2021 r. Sgd Okregowy w Biatymstoku oddalit
apelacje wnioskodawczyni.



W skardze kasacyjnej wnioskodawczyni, jako uzasadnienie wniosku o
przyjecie skargi do rozpoznania, wskazata na przestanke przedsgdu przewidziang
w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

W ocenie skarzgcej w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne w
zakresie wykfadni i stosowania art. 207 k.c. w zw. z art. 6 k.c. i w zw. z art. 567 § 3
k.p.c. i art. 686 k.p.c., a mianowicie: 1. ustalenia jakie sg reguty rozliczania w
postepowaniu o podziat majatku wspolnego po ustaniu wspdlnosci majgtkowe;j
pozytkow w postaci dotacji unijnych pobranych przez jednego z matzonkdéw juz po
rozwodzie, a przed podziatem majgtku wspolnego, zaktadajgc ze o sposobie
rozliczenia w/w pozytkéw decyduje Sad; 2. czy mozliwe jest dokonanie rozliczenia
w postepowaniu o podziat majgtku wspdlnego pozytkdbw w postaci dotacji unijnych
pobranych przez jednego z matzonkéw juz po rozwodzie, a przed podziatem
majatku wspolnego, w oderwaniu od kryterium dochodu rocznego z gospodarstwa,
w szczegolnosdci w sytuacji gdy wyliczenie tego dochodu jest niemozliwe lub
utrudnione z uwagi na celowe dziatanie polegajgce na nieprzekazaniu Sgdowi
danych w tym zakresie przez uczestnika faktycznie prowadzgcego przedmiotowe
gospodarstwo rolne; 3. czy mozliwe jest dokonanie rozliczenia w postepowaniu o
podziat majgtku wspdlnego pozytkéw w postaci dotacji unijnych pobranych przez
jednego z matzonkdw juz po rozwodzie, a przed podziatem majatku wspdlnego, w
sytuacji gdy dotacje te nie byly przeznaczane na utrzymanie przedmiotowego

gospodarstwa rolnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W judykaturze juz wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakterystyki
skargi kasacyjnej (zob. postanowienie SN z 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18).
Wskazano tam m.in., ze skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach
kodeksu postepowania cywilnego jako nadzwyczajny $rodek zaskarzenia,
nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa,
jednolitosci orzecznictwa oraz prawidtowej wykfadni, a takze w celu usuniecia
z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig
lub oczywiscie wadliwych, nie za$ jako ogodlnie dostepny s$rodek zaskarzenia

orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej.



Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
przedsgadu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony - co nalezy podkresli¢ - wytgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie za$ merytoryczne;
oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek,

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie objete podstawami kasacyjnymi, donioste z punktu widzenia
rozstrzygniecia sprawy i nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie
moze sie przyczyni¢ do rozwoju prawa. Powotanie sie przez skarzgcego na takie
zagadnienie wymaga jego sformutowania oraz uzasadnienia wystepowania
w sprawie (zob. postanowienia SN: z 28 listopada 2003 r., Il CK 324/03; z 7
czerwca 2005 r., V CSK 3/05; z 13 lipca 2007 r., Ill CSK 180/07; z 22 listopada
2007 r., | CSK 326/07; z 26 wrzesnia 2005 r., [l PK 98/05; z 10 maja 2019 r., | CSK
627/18).

Szczegodtowa analiza sprawy prowadzi do wniosku, ze powyzsza przestanka
nie zostata wykazana. W uzasadnieniu nie powotano argumentéw, ktére mogtyby
Swiadczy¢, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne. Wywaod
uzasadniajgcy istnienie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, a wiec
cechujgcego sie nowoscig i dotychczas niewyjasnionego w orzecznictwie powinien
bowiem wskazywac¢ na watpliwosci kwalifikowane, a nie zwykte, ktére mogg byc¢
rozstrzygniete przez sad powszechny w toku rozpoznawania sprawy (zob.
postanowienie SN z 26 wrzesnia 2019 r., | CSK 228/19). Takich watpliwosci skarga

kasacyjna nie zawiera.

Dodac trzeba, ze w istocie problem nurtujgcy skarzacg byt juz przedmiotem
zainteresowania Sadu Najwyzszego (zob. postanowienie SN z 30 listopada 2020 r.,

[ CSK 315/20 i tam przytoczone orzecznictwo).



Biorgc to pod uwage Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmowit przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére obowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu w ramach przedsadu.
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