| CSK 3304/24

POSTANOWIENIE

28 maja 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Mariusz todko

na posiedzeniu niejawnym 28 maja 2026 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa M.K.

przeciwko Bankowi spotce akcyjnej w W

o ustalenie i zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej Banku spotki akcyjnej w W.
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie

z 23 maja 2024 r., | ACa 868/23,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od Banku spo6tki akcyjnej w W. na rzecz M. K. 2 700
ztotych tytutem zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego wraz
z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za opdéznienie za
czas po uplywie tygodnia od dnia doreczenia pozwanemu odpisu
niniejszego postanowienia.

[wr]

UZASADNIENIE

Pozwany Bank spétka akcyjna w W. (poprzednio Bankl spotka akcyjna w
W.) wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie z 23 maja
2024 r. Wniosek o jej przyjecie do rozpoznania uzasadnit wystgpieniem istotnych
zagadnien prawnych (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), ktore ujgt w pytaniach: 1) czy ocena
statusu konsumenta powinna uwzglednia¢ wytgcznie okolicznosci z chwili zawarcia
umowy kredytu, w tym deklarowane w niej przeznaczenie srodkéw pochodzgcych z
kredytu, czy tez powinna uwzglednia¢ cato$¢ okolicznosci sprawy, w tym faktyczne

przeznaczenie i rzeczywiste wykorzystanie srodkéw pochodzacych z kredytu?; 2)
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czy brak mozliwosci oszacowania kwoty, ktorg strona umowy kredytu bedzie
Swiadczy¢ w przysztosci stanowi per se o niejednoznacznosci tego postanowienia
umownego, a w konsekwencji, czy postanowienie takie powinno podlegac¢ badaniu

pod katem abuzywnos$ci?

Skarzacy wskazat rowniez na potrzebe wyktadni przepiséw prawnych
budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sgdéw (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.), tj. art. 3851 § 1 i 2 k.c. w zakresie, w jakim
odnoszg sie one do skutkbw uznania postanowien umownych za abuzywne

i mozliwos$ci zastgpienia takich postanowien przepisami dyspozytywnymi.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powodka M.K. wniosta o wydanie
postanowienia odmawiajgcego przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

ewentualnie o jej oddalenie oraz o zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Sformutowane przez skarzgcego zagadnienia prawne oraz przedstawione
watpliwosci interpretacyjne dotyczgce wyktadni przepiséw prawa, nie czynig zadosc¢
wymogom z art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c.,, uzasadniajgcych przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, gdyz byly juz wielokrotnie przedmiotem wypowiedzi
Sadu Najwyzszego (zob. uchwate catej Izby Cywilnej SN z 25 kwietnia 2024 r.,
[l CZP 25/22; uchwate sktadu siedmiu sedziéw SN z 7 maja 2021 r., lll CZP 6/21
oraz wyroki SN: z 22 stycznia 2026 r., || CSKP 843/24; z 23 stycznia 2026 r.,
I CSKP 810/25; z 5 kwietnia 2023 r., Il CSKP 1075/22; z 31 marca 2023 r.,
I CSKP 775/22; z 19 maja 2022 r., Il CSKP 985/22; z 17 marca 2022 r.,
I CSKP 474/22; z 10 maja 2022 r., Il CSKP 285/22; z 8 listopada 2022 r.,
I CSKP 1153/22; z 27 lipca 2021 r., V CSKP 49/21). Skarzgcy nie wykazat, ze
zachodzg okolicznosci uzasadniajgce zmiane tych pogladdéw, zatem brak jest

interesu publicznego w przyjeciu skargi kasacyjnej do merytorycznego rozpoznania.

W uchwale catej Izby Cywilnej z 25 kwietnia 2024 r., lll CZP 25/22
(OSNC 2024, nr 12, poz. 118), majgcej moc zasady prawnej, Sad Najwyzszy
wyjasnit, ze w razie niemozliwosci ustalenia wigzgcego strony kursu waluty obcej
w umowie kredytu indeksowanego lub denominowanego umowa nie wigze takze

w pozostatym zakresie. Stanowisko to odzwierciedla dominujgcy w orzecznictwie
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Sadu Najwyzszego poglad, ze w przypadku umowy kredytu indeksowanego kursem
CHF, po wyeliminowaniu z niej klauzul przeliczeniowych, nie jest mozliwe
utrzymanie takiej umowy w mocy. W takiej sytuacji nie jest bowiem mozliwe
okreslenie zgodnego z wolg stron rozmiaru wzajemnych $wiadczen, a przede
wszystkim wysokosci zobowigzania konsumenta wzgledem banku. Postanowienia
okreslajgce gtowne Swiadczenia stron podlegajg bowiem kontroli z punktu widzenia
abuzywnosci tylko woéwczas, gdy sg niejednoznaczne (art. 385 §1 zd. 2 k.c.).
W przeciwnym razie zasady ochrony konsumenta muszg ustgpi¢ jednoznacznej
woli stron. Jezeli jednak postanowienia te sg niejednoznaczne, to w efekcie nie ma
zgodnych oswiadczen woli obu stron co do zwigzania sie umowg o okreslonej
tresci. Nie istnieje wiec konsens w zakresie gtownych sSwiadczen, ktory
z perspektywy art. 385! § 1 k.c. podlegatby ochronie. Stad tez wynika skutek
w postaci braku zwigzania umowg w pozostatym zakresie, skoro nie sg uzgodnione
gtbwne sSwiadczenia stron, a wiec elementy konstrukcyjne umowy, przesgdzajgce
o charakterze (istocie) danego stosunku prawnego (zob. wyrok SN
z 13 pazdziernika 2022 r., Il CSKP 864/22, OSNC 2023, nr 5, poz. 50, i powotane

tam orzecznictwo).

Sad Najwyzszy wyjasnit rowniez, ze w razie uznania, iz postanowienie
umowy kredytu indeksowanego lub denominowanego odnoszgce sie do sposobu
okreslania kursu waluty obcej stanowi niedozwolone postanowienie umowne i nie
jest wigzace, w obowigzujgcym stanie prawnym nie mozna przyjaé, ze miejsce tego
postanowienia zajmuje inny sposob okreslenia kursu waluty obcej wynikajgcy
Z przepisow prawa Ilub zwyczajow (zob. uchwate catej Izby Cywilngj
z 25 kwietnia 2024 r., Ill CZP 25/22). Oznacza to, ze nie jest mozliwe wypetnienie
powstatych w umowie Iuk po usunieciu z niej abuzywnej klauzuli waloryzacyjnej

przez odwotanie sie m.in. do art. 358 § 2 k.c. czy art. 24 ust. 3 ustawy o NBP.

Nie jest rowniez mozliwe wypetnienie powstatych w umowie luk po usunigeciu
z niej abuzywnej klauzuli waloryzacyjnej przez odwotanie sie do art. 56 k.c.,
art. 65 k.c., art. 354 k.c. czy przepisow prawa wekslowego (zob. wyroki SN:
z 14 czerwca 2023 r., Il CSKP 254/22; z 18 kwietnia 2023 r., Il CSKP 1511/22,
i z4 czerwca 2024 r., Il CSKP 1213/22).
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Zwroci¢ uwage nalezy, ze art. 358 § 2 k.c. wszedt w zycie
24 stycznia 2009 r. (zob. ustawe z 23 pazdziernika 2008 r. o zmianie ustawy —
Kodeks cywilny oraz ustawy — Prawo dewizowe, Dz.U. z 2008 r. Nr 228, poz.
1506). Niedopuszczalne bytoby wiec stosowanie tego przepisu w odniesieniu do
taczgcej strony umowy kredytu zawartej w 2008 r., a wiec przed wejSciem w zycie

tego przepisu.

Ocene czy postanowienie umowne jest niedozwolone (art. 385 § 1 k.c.),
dokonuje sie wedtug stanu z chwili zawarcia umowy (zob. uchwate sktadu siedmiu
sedziow SN z 20 czerwca 2018 r., lll CZP 29/17). Od tego tez momentu klauzule
abuzywne nie sg wigzgce dla konsumenta, chyba Zze konsument wyrazi Swiadomg
wole na objecie go takim postanowieniem umownym. Skutek niezwigzania klauzulg
abuzywng ex tunc, oznacza, ze zdarzenia o charakterze nastepczym w stosunku
do daty zawarcia umowy zawierajgcej takg klauzule pozostajg bez znaczenia dla

niewigzgcego charakteru niedozwolonych postanowiefhr umownych.

W judykaturze Sgdu Najwyzszego utrwalone jest, ze status konsumenta na
tle art. 22! k.c. nie podlega ocenie in abstracto, lecz w relacji do konkretnej
czynnosci prawnej. Okoliczno$¢, ze osoba fizyczna prowadzi dziatalnosc
gospodarczg lub zawodowg nie pozbawia jej per se atrybutu konsumenta; osoba
taka moze bowiem korzysta¢ ze statusu konsumenta, jezeli dokonywana przez nig
czynnosSC¢ nie jest bezposrednio zwigzana z jej dziatalnoscig gospodarczg lub
zawodowg (zob. wyroki SN: z 22 stycznia 2026 r., Il CSKP 843/24;
z 12 wrzesnia 2025 r., Il CSKP 643/25, iz 27 maja 2022 r., Il CSKP 314/22).
W konsekwencji sam fakt prowadzenia przez kredytobiorce dziatalnosci
gospodarczej oraz podania w rejestrze jako miejsca jej wykonywania adresu, pod
ktorym znajduje sie nieruchomosc¢ kupiona ze srodkow pochodzgcych z kredytu nie
oznacza, ze zawierajgc umowe kredytu nie miat statusu konsumenta (zob. wyrok
SN z 20 sierpnia 2025 r., Il CSKP 177/24).

Z powyzszych wzgledéw, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmoéwit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie znajdujgc réwniez
okolicznosci, ktére w ramach przedsadu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu,

w szczegolnosci niewaznosci postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).
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O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 98 8 1, 1*i 3w zw. z art. 99 w zw. z art. 108 § 1 k.p.c. oraz § 2 pkt 6 w zw.
z 810 wust. 4 pkt 2 rozporzagdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia

22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych.

Mariusz t.odko

[wr]

[SOP]



