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POSTANOWIENIE

27 marca 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Monika Koba

na posiedzeniu niejawnym 27 marca 2026 r. w Warszawie

w sprawie z powédztwa Syndyka masy upadtosci C.K.

przeciwko A. spofce z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.

0 uznanie czynnosci prawnej za bezskuteczng,

na skutek skargi kasacyjnej A. spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 7 wrzesnia 2023 r., V ACa 2087/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasgdza od pozwanej na rzecz powoda kwote 2700 (dwa
tysigce siedemset) ztotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania
kasacyjnego z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za
opodznienie za czas po uplywie tygodnia od dnia doreczenia

pozwanej odpisu niniejszego postanowienia do dnia zapftaty.

[A.T.]

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 24 sierpnia 2022 r. Sgd Okregowy Warszawa - Praga
w Warszawie uznat za bezskuteczng w stosunku do powoda syndyka masy

upadtosci C.K. umowe sprzedazy nieruchomosci gruntowej potozonej w W. — [...]
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przy ulicy [...], stanowigcej dziatke ewidencyjng numer [...] z obrebu [...] O
powierzchni [...] m?, objetej ksiegg wieczystg numer [...], zawartg w dniu 6 czerwca
2016 r. przed notariuszem J.J. w W. za repertorium A Nr [...] pomiedzy [...] spotka
Z ograniczong odpowiedzialnoscig w W. ( dalej: S.”) a ,A.” spétkg z ograniczong
odpowiedzialnoscig w W. (dalej: ,A.”) celem ochrony wierzytelnosci syndyka masy
upadtosci C.K. wzgledem P. spdtki z ograniczong odpowiedzialnoscig w S. (dalej:
»S. ) opiewajgcych na kwote 159 646,19 zt wynikajgcych z orzeczen wydanych
przez Sad Rejonowy w Gryficach w sprawach o sygnaturach akt szczegotowo

opisanych w sentencji i orzekt o kosztach procesu.

Wyrokiem z 7 wrzesnia 2023 r. Sad Apelacyjny w Warszawie oddalit

apelacje pozwanej A. [...] i orzekt o kosztach postepowania apelacyjnego
Orzeczenie to zostato zaskarzone skargg kasacyjng przez pozwana.

Skarzgca we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania powotata sie na
przestanke z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Jej zdaniem w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne wymagajgce
odpowiedzi na pytanie: ,Czy wierzyciel podejmujgcy probe okreslenia
bezskutecznosci czynnosci prawnej na podstawie art. 527 k.c., dla wykazania
przestanki niewyptacalnosci dtuznika ma obowigzek podjecia sie prob egzekucji
naleznosci wzgledem wszystkich kolejno podmiotdw w ramach, jak w tym
przypadku, szeregu czynnosci prawnych gdzie przedmiotem byt skfadnik
majgtkowy dituznika pierwotnego, czy tez ma obowigzek wykazania jedynie
bezskutecznosci egzekucji (niewyptacalnosci) wzgledem dtuznika pierwotnego jak

ma to miejsce w niniejszej sprawie — S. sp. 2 0.0.7 ”.

W ocenie skarzgcej dtuznik pierwotny (S.) istotnie stat sie niewyptacalny, co
jest okolicznoscig bezsporng, natomiast powdd nie wykazat, aby podmiot bedgcy
bezposrednio strong kwestionowanej pozwem czynnosci prawnej (S.) takze byt

niewyptacalny.

Powdd w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniost o odmowe przyjecia jej do

rozpoznania i zasgdzenie kosztéw postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
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Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym Srodkiem zaskarzenia, ktorego
rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi
swoje zrédio w interesie publicznym. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi
niewaznos$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Sad
Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej
okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne
i ich uzasadnienie. Cel wymagania okreslonego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢
osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej
pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg
sgdowg i nie jest jego rolg usuwanie btedow w zakresie wyktadni i stosowania

prawa w kazdej indywidualnej sprawie.

W judykaturze Sadu Najwyzszego utrwalit sie poglad, Zze wskazanie
przyczyny okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. naklada na skarzgcego obowigzek
przedstawienia zagadnienia o charakterze abstrakcyjnym wraz z argumentami
prowadzgcymi do rozbieznych ocen prawnych, wykazania, ze nie zostato ono
rozstrzygniete w dotychczasowym orzecznictwie, a wyjasnienie go ma znaczenie
nie tylko dla rozstrzygniecia tej konkretnej sprawy, ale takze innych podobnych
spraw, przyczyniajgc sie do rozwoju prawa. Nie moze mie¢ charakteru
kazuistycznego i stuzy¢ uzyskaniu przez skarzgcego odpowiedzi odnosnie do
kwalifikacji prawnej szczegdtowych elementéw podstawy faktycznej zaskarzonego
orzeczenia (zob. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 10 maja 2001 r., Il CZ
35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11 i z 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01, OSNC
2002, nr 12, poz. 151).

Whniosek o przyjecie skargi do rozpoznania nie spetnia tych wymogdw.
Zagadnienie dotyczgce wyktadni art. 527 k.c. nie zostato dostatecznie
umotywowane. We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania, nie przeprowadzono

analizy orzecznictwa i pogladow doktryny. Argumentacja skarzgcej jest ogolnikowa,
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jednostronna i ogranicza sie do przedstawienia wtasnego poglgdu w opozycji do
stanowiska prawnego Sgdu drugiej instancji. Nie wykazuje zatem, Zze w sprawie
ujawnito sie zagadnienie wyktadnicze o problemowym czy precedensowym
charakterze, ktérego wyjasnienie wymagatoby zaangazowania Sgdu Najwyzszego
i sprzyjato rozwojowi prawa. Silnie kazuistyczny sposéb jego ujecia wskazuje, ze
jest ono osadzone w okolicznosciach konkretnej sprawy i jest pytaniem w tej
witasnie sprawie, sprowadzajgc sie do kwestionowania prawidtowosci stosowania

przez Sad Apelacyjny prawa materialnego przytoczonego w podstawach skargi.

Niezaleznie od powyzszego problem na ktoéry wskazuje skarzgca jest
sprzeczny z istotg skargi paulianskiej, w ktérej osoba trzecia, ktdéra uzyskata
korzys¢ majgtkowg kosztem wierzyciela nie jest dtuznikiem osobistym wierzyciela,
ktérej niewyptacalno$¢ miatby obowigzek wykazywaé, a jedynie podmiotem
dokonujgcym z dtuznikiem czynnosci prawnej, co do ktorej wierzyciel domaga sie
jej uznania za bezskuteczng wzgledem niego. Rezultatem uwzglednienia skargi
paulianskiej jest zatem mozliwos¢ dochodzenia przez wierzyciela zaspokojenia
z przedmiotéw majgtkowych, ktére wskutek uznania czynnosci za bezskuteczng
wyszly z majatku dluznika albo do niego nie weszly z pierwszenstwem przed

wierzycielami osoby trzeciej (art. 532 k.c.).

Przestankg uwzglednienia skargi paulianskiej z oczywistych wzgledéw nie
jest zatem — jak, wydaje sie zaklada¢ skarzgca - niewyptacalnos¢ osoby trzecie;.
Dotyczy to takze sytuacji, gdy osoba trzecia rozporzadzita uzyskang od dtuznika
korzyscig. W takiej sytuacji z art. 531 § 2 k.c. wprost wynika, ze wierzyciel moze
wystgpi¢ ze skargg paulianskg bezposrednio przeciwko osobie, na ktérej rzecz
rozporzadzenie nastgpito i zaskarzy¢ czynnos¢ prawng w ktorej uczestniczyta,
jezeli osoba ta wiedziata o okoliczno$ciach uzasadniajgcych uznanie czynnosci
dtuznika za bezskuteczng albo jezeli rozporzgdzenie byto nieodptatne (art. 531 § 2
k.c.). Pojecie osoby, na rzecz ktorej rozporzadzenie nastgpito, obejmuje nie tylko
podmiot, ktdry bezposrednio otrzymat korzysc¢ od osoby trzeciej, ale takze nastepne
podmioty, do ktérych korzys¢ trafita w drodze kolejnych rozporzadzen, jezeli
transakcje te zostaty dokonane w okoliczno$ciach wskazanych w art. 531 § 2 k.c.
(zob. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego z 24 wrzesnia 2015r., V CSK 667/14, OSNC
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2016, nr 7-8, poz. 94; z 5 lutego 2015 r., V CSK 246/14, niepubl.; iz 12 kwietnia
2012 r., 1l CSK 448/11, OSNC-ZD 2013, nr D, poz. 69).

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., odmédwit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci, ktore

w ramach przedsadu jest obowigzany brac¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 98 8 1i 3 oraz art. 98 § 1! k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 w zw. z art. 3982 k.p.c.
i § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 2 pkt 6 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (Dz. U. z 2023,

poz. 1964, ze zm.).

Monika Koba

[A.T.]
[a.4]



