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POSTANOWIENIE

Dnia 13 lipca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maciej Kowalski

na posiedzeniu niejawnym 13 lipca 2023 r. w Warszawie,
w sprawie z powoédztwa M. M. i A. O.

przeciwko Bank spoétce akcyjnej w W.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej Bank spotki akcyjnej w W.
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 22 listopada 2021 r., | ACa 545/19,

odrzuca skarge kasacyjna.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 22 listopada 2021 r. Sgd Apelacyjny w Warszawie w sprawie
z powddztwa M. M. i A. O. przeciwko Bank spotce akcyjnej w W. o zaptate oddalit
apelacje powodoéw od wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie z 20 maja 2019 r.
oraz zasadzit od powodow tgcznie na rzecz pozwanego 4050 zt tytutem zwrotu

kosztéw postepowania apelacyjnego.

Powyzszy wyrok Sgdu Apelacyjnego w Warszawie zaskarzyt w catosci
pozwany, a w skardze kasacyjnej wniosek o przyjecie jej do rozpoznania opart

na przestankach okreslonych w art. 398° § 1 pkt 1i 3 k.p.c.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, ze jedng z przestanek

dopuszczalnosci srodka zaskarzenia (Srodka prawnego) jest interes prawny
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w zaskarzeniu. Dla jego powstania konieczne jest istnienie stanu pokrzywdzenia
orzeczeniem (gravamen), ktory wystepuje, gdy zaskarzone orzeczenie narusza
interesy skarzgcego (zob. m.in.: uchwate skfadu siedmiu sedzibw SN z 15 maja
2014 r., 1l CZP 88/13, OSNC 2014, Nr 11, poz. 108; wyrok SN z 2 lipca 2015 r.,
V CSK 421/14; postanowienia SN z 25 lutego 2015 r.,, V CSK 450/14; z dnia
25 maja 2023 r., | CSK 528/23).

Pozwany nie ma interesu prawnego w zaskarzeniu wyroku Sadu
Apelacyjnego, gdyz Sad ten oddalajgc apelacje powoddw oraz zasgdzajgc na rzecz
skarzgcego zwrot kosztow postepowania apelacyjnego orzekt zgodnie z jego
zgdaniem - na korzy$¢ pozwanego. Brak interesu prawnego w zaskarzeniu
powoduje odrzucenie skargi kasacyjnej jako niedopuszczalnej na podstawie
art. 398§ 2 i 3 k.p.c. (zob. postanowienie SN z 16 kwietnia 2021 r., | CSK 484/20).

ZauwazyC takze nalezy, ze w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyrazany
jest poglad, zgodnie z ktérym moc wigzgca orzeczenia odnosi sie do tresci jego
sentencji, a nie uzasadnienia (zob. np. wyroki SN: z 8 czerwca 2005 r., V CK
702/04 i z 17 lutego 2023 r., Il CSKP 646/22 oraz postanowienie SN z 6 wrzesnia
2022 r., | CSK 813/22). Nie majg zatem mocy wigzgcej ani poglady prawne
wyrazone w uzasadnieniu orzeczenia (zob. wyrok SN z 13 marca 2008 r., 1ll CSK
284/07), ani motywy i ustalenia faktyczne zawarte w uzasadnieniu (zob. wyrok SN
z 15 lutego 2007 r., Il CSK 347/07). Sad przy wydaniu wyroku nie jest zwigzany
ani ustaleniami faktycznymi poczynionymi w innej sprawie, ani poglgdami prawnymi
wyrazonymi w uzasadnieniu zapadtego w niej wyroku (zob. wyroki SN:
z 21 czerwca 2007 r., IV CSK 63/07 i z 11 grudnia 2018 r., Il PK 237/17). Zawarte
w uzasadnieniu danego orzeczenia motywy rozstrzygniecia mogg miec¢ jedynie
znaczenie dla ustalenia zakresu mocy wigzgcej prawomocnego orzeczenia,
czyli granic prawomocnosci materialnej orzeczenia w rozumieniu art. 365 § 1 k.p.c.
(zob. np. wyroki SN: z 15 lutego 2007 r., Il CSK 452/06 i z 25 listopada 2020 r.,
V CSK 25/19).

Z tych wzgleddw, na podstawie art. 398° § 2 i 3 k.p.c. Sad Najwyzszy orzek,

jak w sentenciji.
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