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POSTANOWIENIE

30 grudnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Monika Koba

na posiedzeniu niejawnym 30 grudnia 2024 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa |. spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w K.
przeciwko P. (...) w W.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej P. (...) w W.

od wyroku Sgdu Okregowego w Gliwicach

z 22 lutego 2023 r., X Ga 207/22,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) zasgdza od pozwanego na rzecz powodki kwote 2700 (dwa
tysigce siedemset) ztotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania
kasacyjnego z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za
opodznienie za czas po uplywie tygodnia od dnia doreczenia

pozwanemu odpisu niniejszego postanowienia do dnia zaptaty.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 22 lutego 2023 r. Sgd Okregowy w Gliwicach oddalit apelacje
pozwanego P. (...) w W. od wyroku Sgdu Rejonowego w Gliwicach z 21 lutego
2022 r. zasgdzajgcego od pozwanego na rzecz powoddki I. spotki z ograniczong
odpowiedzialnoscig w K. kwote 73 800 zt wraz z odsetkami ustawowymi za
opoOznienie i kosztami procesu.

Od wyroku Sadu drugiej instancji skarge kasacyjng ztozyt pozwany.
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Skarzagcy we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania powofat sie na
przestanke z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Oczywista zasadnosc¢ skargi jego zdaniem wynika z naruszenia art. 367 § 3
k.p.c. (we wniosku omytkowo powotano art. 267 § 3 k.p.c.); (w brzmieniu
obowigzujgcym do 28 wrzesnia 2023 r.), ktére mogto miec istotny wptyw na wynik
sprawy tj. przez rozpoznanie sprawy i wydanie wyroku w niewtasciwym sktadzie
jednoosobowym, zamiast trzyosobowym, w sytuacji, gdy w tym okresie nie byto
zagrozenia epidemiologicznego. Zdaniem pozwanego niewtasciwy sktad osobowy
sgdu drugiej instancji, jest bardzo powaznym naruszeniem prawa procesowego,
ktére ograniczyto jego prawo do sprawiedliwego rozpoznania sprawy. Podkreslit, ze
w zblizonej sprawie miedzy stronami, gdzie sprawe rozpoznawat skfad trzyosobowy
jej wynik byt odmienny. Gdyby sprawe rozpoznawat sktad trzyosobowy inaczej
ocenitby zgromadzony w sprawie materiat dowodowy i uwzgledniajgc apelacje
oddalitby powodztwo w catosci.

Powdd w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniost o odmowe przyjecia jej do

rozpoznania i zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym $rodkiem zaskarzenia, ktérego
rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi
swoje zrodto w interesie publicznym. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi
niewaznos$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Sad
Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej
okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne
i ich uzasadnienie. Cel wymagania okreslonego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢
osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej

pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg
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sgdowg i nie jest jego rolg usuwanie btedow w zakresie wyktadni i stosowania

prawa w kazdej indywidualnej sprawie.

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sgdu Najwyzszego przez oczywistg
zasadno$¢ skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) nalezy natomiast rozumie¢
sytuacje, w ktorej skarga jest uzasadniona w sposéb ewidentny, wskazujgc na
razgce i powazne uchybienia zaskarzonego orzeczenia, ktére sg mozliwe do
stwierdzenia bez koniecznosci prowadzenia bardziej ztozonych rozumowan.
Jedynie w takim wypadku mozliwa jest kontrola prawomocnego orzeczenia sgdu
drugiej instancji w postepowaniu kasacyjnym. Obcigzenie go oczywistg i istotng
wadg wskazuje, ze usuniecie tego orzeczenia z obrotu lezy w interesie publicznym
— a tym samym, ze moze dojs¢ do realizacji celu skargi kasacyjnej, jako
nadzwyczajnego srodka zaskarzenia (tak np. Sgd Najwyzszy w postanowieniach z
10 kwietnia 2013 r., Il CSK 67/13, niepubl. i z 29 wrzesnia 2017 r., V CSK 162/17,
niepubl.). Przestankg przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie
konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia (zob.
m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15,
niepubl. i przywotane tam orzecznictwo).

Wbrew stanowisku skarzgcego o oczywistej zasadnosci skargi nie
przekonuje rozpoznanie sprawy przez Sad drugiej instancji w skfadzie
jednoosobowym.

W  orzecznictwie = Sadu Najwyzszego  kwestia  niedostatecznie
legitymowanego i nieproporcjonalnego - w $wietle art. 45 ust. 1 i art. 31 ust. 3
Konstytucji RP - obnizenia standardu ochrony sgdowej przez odstgpienie od
kolegialnoéci orzekania w sadzie drugiej instancji zostata wyjasniona w uchwale
sktadu siedmiu sedzidw Sgdu Najwyzszego — zasadzie prawnej — z 26 kwietnia
2023 r., lll PZP 6/22, w ktorej przyjeto, ze rozpoznanie sprawy cywilnej przez sgd
drugiej instancji w sktadzie jednego sedziego uksztattowanym na podstawie art. 15
zzs1 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegdtowych rozwigzaniach
zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID - 19,
innych choréb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych (Dz.U. z

2021 r., poz. 2095 z pdézn. zm.) ogranicza prawo do sprawiedliwego rozpatrzenia
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sprawy (art. 45 ust. 1 Konstytucji RP), poniewaz nie jest konieczne do ochrony
zdrowia publicznego (art. 2 i art. 31 ust. 3 Konstytucji RP) i prowadzi do
niewaznosci postepowania (art. 379 pkt 4 k.p.c.). Przyjeta w uchwale wyktadnia
prawa obowigzuje od dnia jej podjecia - brak tego ograniczenia bytby bowiem
niepozadany ze spotecznego punktu widzenia i prowadzitby do nadwyrezenia
powagi wtadzy sgdowniczej oraz wizerunku sgdownictwa - nie znajduje zatem
zastosowania w badanej sprawie, w ktorej Sad Okregowy orzekat w sktadzie
jednoosobowym w dniu 22 lutego 2023 r., a zatem przed datg podjecia uchwaty.

Skarga kasacyjna nie jest zatem oczywiscie uzasadniona, rozpoznanie
sprawy w sktadzie jednoosobowym nie spowodowato bowiem ani niewaznosci
postepowania ani nie moze by¢ kwalifikowane jako uchybienie procesowe majgce
wptyw na wynik sprawy.

Z tych wzgledow Sgd Najwyzszy, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci, ktore w
ramach przedsgdu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 98 § 3, art. 98 § 11 k.p.c., art. 99 w zw. z art. 391 § 1 i w zw. z art. 3982 k.p.c.,
a takze § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych
(tekst. jedn. Dz.U. z 2023 r., poz. 1935, ze zm.).
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