Sygn. akt | CSK 3266/22

POSTANOWIENIE

Dnia 25 listopada 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maciej Kowalski

w sprawie z powoddztwa J. S., D. M.

przeciwko Bank w W.

o zapfate i ustalenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 25 listopada 2022 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z dnia 15 listopada 2021 r., sygn. akt V ACa 234/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od Bank w W. na rzecz D. M. i J. S. kwote 5400
(pie¢ tysiecy czterysta) ziotych tytutem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanego od wyroku Sgdu Apelacyjnego
w Gdansku z 15 listopada 2021 r. w sprawie z powddztwa J. S. i D. M. przeciwko
Bank z siedzibg w W. o zaptate i ustalenie nalezy podniesé¢, co nastepuje:

Skarga  kasacyjna jest nadzwyczajnym = Srodkiem  zaskarzenia,
przystugujgcym od prawomocnych orzeczen sgdu drugiej instancji, o przede
wszystkim  publicznoprawnym celu  (postanowienia Sgdu  Najwyzszego:
z 7 pazdziernika 2020 r., Il CSK 670/19; z 24 lutego 2016 r., V CSK 488/15). Sad
Najwyzszy jako sgd kasacyjny, nie jest sgdem powszechnym trzeciej instancji, zas
skarga kasacyjna nie jest Srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od kazdego
rozstrzygniecia sgdu drugiej instancji konczgcego postepowanie w sprawie. Rolg



skargi kasacyjnej nie jest korygowanie wszelkich orzeczen sadowych
zawierajgcych uchybienia, lecz ochrona interesu publicznego przez zapewnienie
jednolitosci wyktadni i stosowania prawa oraz wktad Sgdu Najwyzszego w rozwdj
orzecznictwa i prawa pozytywnego.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania w razie wykazania przez strone, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wykfadni przepiséw prawnych, budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow,
zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, skarzgcy
przytoczyt przestanke z art. 398° § 1 punkt 1, 2 i 4 k.p.c., tj. istnienie istotnego
zagadnienia prawnego, potrzebe wyktadni przepisow prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow
i oczywistg zasadnos$¢ skargi.

Przedstawienie okolicznosci, uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej
ze wzgledu na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne, polega
na sformutowaniu samego zagadnienia oraz wskazaniu argumentéw prawnych,
ktére prowadzg do rozbieznych ocen prawnych, w tym takze, na sformutowaniu
witasnego stanowiska przez skarzgcego. Wywaod ten powinien byc¢ zblizony do tego,
jaki jest przyjety przy przedstawianiu zagadnienia prawnego przez sgd odwotawczy
na podstawie art. 390 k.p.c. (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 9 maja 2006 r.,
V CSK 75/06). Twierdzenie o wystepowaniu istotnego zagadnienia prawnego jest
uzasadnione tylko wtedy, kiedy przedstawiony problem prawny nie zostat jeszcze
rozstrzygniety przez Sad Najwyzszy lub kiedy istniejg rozbiezne poglady w tym
zakresie, wynikajgce z odmiennej wyktadni przepiséw konstruujgcych
to zagadnienie (zob. postanowienia Sadu Najwyzszego z 10 marca 2010 r.,
I UK 363/09 i z 12 marca 2010 r., Il UK 400/09).

Skarzgcy obowigzany jest wykazac, ze jego wyjasnienie jest konieczne takze
dla rozstrzygniecia danej sprawy, a wiec pozostaje w zwigzku z podstawami skargi
oraz z wigzgcym Sad Najwyzszy, a ustalonym przez sgd drugiej instancji, stanem

faktycznym sprawy (art. 39812 § 2 k.p.c.), a takze w zwigzku z podstawg prawng



zaskarzonego wyroku (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 21 maja 2013 r.,
IV CSK 53/13 oraz z 3 lutego 2012 r. | UK 271/11). Powinien nie tylko wskazac
przepis prawa (materialnego lub procesowego), ktérego dotyczy zagadnienie,
ale takze przedstawi¢ pogtebiong argumentacje prawng w celu wykazania,
ze zagadnienie jest istotne, a jego rozstrzygniecie ma znaczenie dla
merytorycznego rozstrzygniecia w jego sprawie (zob. postanowienia Sadu
Najwyzszego z 23 sierpnia 2007 r., | UK 134/07 oraz z 9 lutego 2011 r., Ill SK
41/10).

Skarzagcy wskazat, ze zagadnienie prawne sprowadza sie do wyktadni
art. 385! § 1 zd. drugie k.c. w zwigzku z art. 4 ust. 2 dyrektywy Rady 93/13/EWG
zdnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich (dalej: "dyrektywa 93/13") oraz art. 3852 § 2 k.c. w zwigzku
z motywem dwudziestym pierwszym dyrektywy 93/13 stanowigcym, ze "Panstwa
Cztonkowskie powinny zapewnic, aby nieuczciwe warunki nie byty zamieszczane
w umowach zawieranych przez sprzedawcéw lub dostawcdédw z konsumentami oraz,
jezeli jednak takie warunki zostajg w nich zawarte, aby nie byty one wigzgce
dla konsumenta, oraz zagwarantowac, zeby umowa obowigzywata strony zgodnie
z zawartymi w niej postanowieniami, pod warunkiem ze po wytgczeniu z umowy
nieuczciwych warunkbw moze ona nadal obowigzywac", sprowadzajgce sie
do odpowiedzi na pytanie, czy w przypadku uznania w wyniku kontroli incydentalnej
obecnych w umowie o kredyt indeksowany kursem waluty obcej klauzul
spreadowych nieokreslajgcych gtownego przedmiotu umowy, za niedozwolone
(nieuczciwe) warunki umowne, prawidtowym jest przyjecie niewaznosci catej
umowy, skoro klauzule ryzyka walutowego, okreslajgce - zgodnie z jednolitym
orzecznictwem Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej - gtéwny przedmiot tej
umowy, nie stanowig niedozwolonych (nieuczciwych) warunkow umownych.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego stanowisko o niedozwolonym
charakterze postanowien, ktére uprawniajg bank do jednostronnego ustalenia
kurséw walut, pozostawiajgc mu pole do arbitralnego dziatania ma ugruntowany
charakter (zob. wyroki SN: z 8 wrzesnia 2016 r., Il CSK 750/15; z 1 marca 2017 r.,
IV CSK 285/16; z 19 wrzesnia 2018 r., | CNP 39/17; z 24 pazdziernika 2018 r.,
I CSK 632/17; z 13 grudnia 2018 r., V CSK 559/17; z 27 lutego 2019 r., Il CSK



19/18; z 4 kwietnia 2019 r., Ill CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115; z 9 maja
2019 r., | CSK 242/18; z 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18, OSNC 2020,
nr 7-8, poz. 64; z 7 listopada 2019 r., IV CSK 13/19; z 11 grudnia 2019 r, V CSK
382/18, OSNC-ZD 2021 nr B poz. 20; z 30 wrze$nia 2020 r., | CSK 556/18;
z 2 czerwca 2021 r., | CSKP 55/21; z 28 wrzesnia 2021 r., | CSKP 74/21, OSNC
2022, nr 5, poz. 53). W zakresie dotyczgcym skutkéw abuzywnosci niedozwolonych
postanowien umownych na tle umowy kredytu denominowanego kursem CHF
wyrazony zostat natomiast poglad, ze nie jest mozliwe utrzymanie jej
obowigzywania - po wyeliminowaniu z niej abuzywnych postanowien — poprzez
wyrazenie kwoty kredytu w PLN, i oznaczenie jego oprocentowania z odwotaniem
do stawek LIBOR. Umowa nie moze by¢ réwniez w takim wypadku utrzymana jako
umowa kredytu walutowego w CHF (zob. wyroki SN z 13 maja 2022 r., Il CSKP
293/22 i z 13 maja 2022 r., Il CSKP 405/22).

Problem dopuszczalnos¢ wypetniania luk w umowie po stwierdzeniu
bezskutecznosci postanowienia abuzywnego analizowany byt m.in. w wyrokach
SN: z 17 marca 2022 r., Il CSKP 474/22; z 23 marca 2022 r., Il CSKP 532/22;
z 18 maja 2022 r., Il CSKP 972/22; z 18 maja 2022 r., Il CSKP 1030/22; z 19 maja
2022 r., Il CSKP 797/22, oraz w licznych orzeczeniach TSUE (zob. m.in. wyrok
z 30 kwietnia 2014 r., Arpad Kasler i Hajnalka Kaslerné Rabai przeciwko OTP
Jelzalogbank Zrt, C-26/13; wyrok z 26 marca 2019 r., Abanca Corporacion
Bancaria SA przeciwko Albertowi Garcii Salamance Santosowi i Bankia SA
przeciwko Alfonsowi Antoniowi Lau Mendozie i Verdnice Yulianie Rodriguez
Ramirez, C-70/17).

Przepisy Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkédw w umowach konsumenckich (zob. art. 7) gwarantujg
konsumentom ochrone ukierunkowang na zniechecenia przedsiebiorcéw
do wykorzystywania w zawieranych umowach nieuczciwych postanowien
umownych. Niewaznos¢ umowy miesci sie w zakresie sankcji, jakg dyrektywa
93/13 przewiduje w zwigzku 2z wykorzystywaniem przez przedsiebiorce
nieuczciwych postanowien umownych. W wyroku z dnia 6 marca 2019 r. (C-70/17
i C-179/17, Abanca Corporacion Bancaria SA i Bankia SA, pkt 54) TSUE wykluczyt,

aby sad krajowy mogt zmieniaé tres¢ nieuczciwych warunkéw zawartych



w umowach. W Swietle orzecznictwa TSUE, w razie stwierdzenia abuzywno$ci
klauzuli ryzyka walutowego utrzymanie umowy ,nie wydaje sie mozliwe z prawnego
punktu widzenia’, co dotyczy takze klauzul przeliczeniowych przewidujgcych
spread walutowy (zob. wyroki TSUE: z dnia 14 marca 2019 r., Zsuzsanna Dunai
przeciwko ERSTE Bank Hungary Zrt., C-118/17, pkt 52; z dnia 5 czerwca 2019 r.,
GT przeciwko HS, C-38/17, pkt 43).

Drugie zagadnienie prawne wskazane przez pozwany Bank wigze sie
z wykfadnig art. 385 § 2 k.c. w zwigzku z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 oraz
w zwigzku z motywem dwudziestym pierwszym Dyrektywy 93/13, sprowadzajgce
sie do odpowiedzi na pytanie, czy w przypadku uznania w wyniku kontroli
incydentalnej obecnych w umowie o kredyt indeksowany do waluty obcej klauzul
odnoszgcych sie do indeksacji kredytu kursem waluty obcej za niedozwolone
(nieuczciwe) warunki umowne i w konsekwencji przyjecia upadku umowy jako
konsekwencji wyeliminowania z niej mechanizmu indeksacji, kierujgc sie zasadag
utrzymania umowy w mocy oraz majgc na uwadze postulat przywrécenia sytuaciji
prawnej i faktycznej konsumenta, w jakiej znajdowatby sie on w przypadku braku
nieuczciwych warunkéw umownych, prawidtowe jest odwotanie sie, jako podstawy
dla okreslenia oprocentowania zobowigzan kredytowych wyrazonych w walucie
polskiej, do stawki referencyjnej WIBOR, skoro w umowie wigzgcej strony stawka ta
wystepuje i jest ona definiowana jako odnoszgca sie do kredytéw
nieindeksowanych, wyrazonych w walucie polskiej.

Zagadnienie to byto juz przedmiotem wypowiedzi Sadu Najwyzszego
i formutowanie go jest probg zmiany ugruntowanego juz i niekorzystnego dla
pozwanego stanowiska sgdéw polskich i europejskich, jak i przedstawicieli doktryny
prawa. Przyjmuje sie, ze za niedopuszczalne na gruncie prawa polskiego nalezy
uznac uzupetnianie umowy po wyeliminowaniu abuzywnej klauzuli indeksacyjne;.
Okreslenie oprocentowania zobowigzania kredytowego w oparciu o stawke
referencyjng WIBOR odnoszgcg sie do kredytéw niedenominowanych, nie byto
mozliwe rowniez w sytuacji, gdy z ustalen faktycznych sgadu meritii, ktérymi Sad
Najwyzszy byt zwigzany, wynika, ze strony zawarty umowe kredytu indeksowanego
kursem CHF przewidujgcg zmienng stope procentowg ustalang jako suma stopy

referencyjnej LIBOR 3M oraz statej marzy banku. Nie bytoby przy tym mozliwe



zastgpienie przez sad postanowien niedozwolonych innymi, polegajgcymi np. na
wprowadzeniu do umowy stawki WIBOR w miejsce oprocentowania wedtug stawki
LIBOR.

Kolejne sformutowane zagadnienie prawne wigze sie z wyktadnig art. 69
ust. 3 Prawa bankowego, sprowadzajgce sie do odpowiedzi na pytanie, czy wobec
umozliwienia kredytobiorcom posiadajgcym kredyty denominowane
lub indeksowane do waluty innej niz waluta polska dokonywania sptaty
rat kapitatowo-odsetkowych oraz dokonania przedterminowej sptaty petnej lub
czesciowej kwoty kredytu bezposrednio w tej walucie na podstawie wyzej
powotanego art. 69 ust. 3 Prawa bankowego, wzigwszy pod uwage aksjomat
racjonalnosci krajowego ustawodawcy, uzasadnione jest przyjecie, ze kredyty
denominowane lub indeksowane do waluty innej niz waluta polska sg kredytami
udzielonymi w zitotych polskich, skoro dokonanie przez kredytobiorce spfaty raty
kapitatowo- odsetkowej albo dokonanie przedterminowej sptaty petnej
lub czesciowej kwoty kredytu bezposrednio w walucie, do ktérej denominowany
lub indeksowany jest kredyt, prowadzi do skutecznego spetnienia $wiadczenia
wynikajgcego ze stosunku zobowigzaniowego w postaci umowy kredytu oraz
zaspokojenia wierzyciela w osobie kredytodawcy, bez koniecznosci dokonywania
jakichkolwiek przeliczen bagdz innych operacji walutowych wptacanych przez
kredytobiorce srodkéw w walucie innej, niz waluta krajowa.

Skarzagcy przedstawiajagc powyzsze zagadnienie pomija, ze oceny
czy postanowienie umowne jest niedozwolone (art. 385 § 1 k.c.), dokonuje sie
wedtug stanu z chwili zawarcia umowy (uchwata 7 sedziéw SN z dnia 20 czerwca
2018 r., Il CZP 29/17, OSNC 2019, nr 1, poz. 2). Mamy zatem do czynienia ze
skutkiem ex tunc, co oznacza, ze zdarzenia o charakterze nastepczym w stosunku
do daty zawarcia umowy zawierajgcej klauzule abuzywne pozostajg bez znaczenia
dla takiego charakteru tych postanowien umownych (wyjgtek stanowi wola
konsumenta). Abuzywnosci poszczegoélnych klauzul zawartych w umowie kredytu
nie wyeliminowato zatem wprowadzenie w 2011 r. ust. 3 do art. 69 ustawy — Prawo
bankowe, w wyniku czego kredytobiorcy uzyskali w ramach umowy o kredyt

denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska mozliwosc



dokonywania sptat rat kapitatowo-odsetkowych oraz dokonania przedterminowej
sptaty petnej lub czesciowej kwoty kredytu bezposrednio w walucie obce;j.

Powotanie sie na przestanke potrzeby wyktadni przepisbw wymaga
wykazania, ze okreslony przepis prawa, mimo ze budzi powazne kontrowersje,
nie doczekat sie jeszcze wyktadni bgdz tez, jego niejednolita interpretacja prowadzi
do wydawania przez sgdy odmiennych rozstrzygnie¢ w sprawach o identycznym
lub zblizonym stanie faktycznym. Nalezy przytoczyC przykifady takich orzeczen
i wykazac istniejgce miedzy nimi rozbieznosci (postanowienia Sgdu Najwyzszego
z 24 pazdziernika 2012, | PK 144/12; z 13 czerwca 2008 roku, Ill CSK 104/08;
z 28 marca 2007 roku, Il CSK 84/07; z 12 grudnia 2008 roku, Il PK 220/08).
Skarzgcego obarcza przy tym ciezar przedstawienia wyodrebnionej i pogtebionej
argumentacji prawnej, wyszczegolniajgcej dostrzegane przez strone powazne
watpliwosci interpretacyjne (postanowienia Sgdu Najwyzszego z 8 lipca 2009 r.,
| CSK 111/09; z 12 grudnia 2008 r., Il PK 220/08).

Skarzgcy wskazuje na koniecznos¢ wypowiedzi Sgdu Najwyzszego
ze wzgledu na potrzebe wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci i wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow w zakresie
wyktadni art. 496 k.c. w zw. z art. 497 k.c., sprowadzajgcej sie do odpowiedzi
na pytanie, czy w przypadku uznania umowy kredytu za niewazng bank moze
podniesS¢ skuteczny zarzut zatrzymania sSwiadczenia do wartosci wyptaconego
kapitatu kredytu, w Swietle rozbieznosci co do wzajemnego charakteru umowy
kredytowej. W niniejszej sprawie przedstawiony problem jest bezprzedmiotowy,
gdyz Sad Apelacyjny w uzasadnieniu wyroku, wskazat, ze w przedmiotowej sprawie
nie doszto do skutecznego podniesienia przez pozwanego zarzutu zatrzymania.

Oparcie wniosku na przestance oczywistej zasadnosci wymaga wykazania
przez skarzgcego niewatpliwej, widocznej na pierwszy rzut oka (prima facie),
bez koniecznosci pogtebionej analizy, sprzecznosci wyktadni lub zastosowania
prawa materialnego lub procesowego z brzmieniem przepisow lub powszechnie
przyjetymi regutami interpretacji (m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07; z 26 lutego 2008 r., Il UK 317/07; z 9 maja
2008 r., Il PK 11/08; z 21 maja 2008 r., | UK 11/08, z 9 czerwca 2008 r., Il UK
38/08).



Skarzgcy powinien zawrze¢ w skardze wyodrebniony wywdd prawny
wskazujgcy, w czym przejawia sie oczywistosC naruszenia przepisow prawa
materialnego lub procesowego (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z 5 wrzesnia 2008 roku, | CZ 64/08, z 19 grudnia 2001 roku, IV CZ 200/01,
z 9 czerwca 2008 roku, Il UK 37/08).

Skarzacy wskazat, Zze oczywistej zasadnos$ci skargi  upatruje
w rozstrzygnieciu przez Sad Apelacyjny sprawy jedynie w zakresie dwojga
powoddéw, podczas gdy apelacje obu stron dotyczyty wszystkich czterech
kredytobiorcow, a takze orzekt ponad Zzgdanie apelacji strony powodowe;.
Stanowiska tego nie sposéb podzieli¢. Przede wszystkim skarzacy nie wykazat
kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego,
polegajgcej na jego oczywistosci widocznej przy wykorzystaniu podstawowej
wiedzy prawniczej, bez potrzeby wchodzenia w szczegoty czy dokonywania
pogtebionej analizy tekstu wchodzgcych w gre przepisow i doszukiwania sie ich
znaczenia. Wyrok Sadu | instancji zostat zaskarzony apelacjg w zakresie
rozstrzygniecia o powodztwie ewentualnym o zaptate, wywiedzionym przez
powodow J. S. i D. M. oraz w zakresie kosztow. Apelacje od wyroku Sgdu pierwszej
wniost rowniez pozwany, ktory podnidst w niej m.in. art. 369 k.c. w zw. z art. 405
k.c. i art. 410 § 1 i 2 k.c. poprzez jego niewtasciwe zastosowanie i przyjecie, ze
zasgdzone w wyroku swiadczenie o zwrot bezpodstawnego wzbogacenia nalezne
jest powodom solidarnie. W tej sytuacji btednego wskazania przez Sgd Apelacyjny,
ze zmiana zaskarzonego wyroku poprzez wyeliminowanie z jego tresci okreslenia,
ktére wskazuje na solidarnosc¢ po stronie wierzycieli nastgpita na skutek apelaciji
powoddéw oraz oddalenia apelacji pozwanego, jak i oddalenia apelacji w odniesieniu
do tych powodow, ktérzy wniesli apelacje i ktérych dotyczyt zaskarzony wyrok, nie
mozna uzna¢ za kwalifikowang posta¢ naruszenia przepisow prawa materialnego i
procesowego.

W tym stanie rzeczy, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzeczono jak
w sentencji.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1
i3wzw. z art. 108 § 1 w zw. z art. 39821 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. przy
uwzglednieniu § 2 pkt 7 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra



Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie (Dz. U. z 2015 r., poz. 1800 ze zm.).
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