| CSK 3263/22

POSTANOWIENIE

22 czerwca 2023 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk

na posiedzeniu niejawnym 22 czerwca 2023 r. w Warszawie,

w sprawie z powodztwa B. Z.

przeciwko B. spotce z ograniczong odpowiedzialnoscig w K.

0 zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej B. spofki z ograniczong odpowiedzialnoscig w K.
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Rzeszowie

z 30 grudnia 2021 r., | AGa 112/20,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasgdza od pozwanej na rzecz powoda kwote 2700 (dwa
tysiace siedemset 00/100) ztotych tytutem kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykftadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Iub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten
odpowiada charakterowi skargi kasacyjnej, bedgcej nadzwyczajnym sSrodkiem
zaskarzenia, o dominujgcym publicznoprawnym charakterze, przystugujgcym od

orzeczen wydanych po przeprowadzeniu dwuinstancyjnego postepowania
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sgdowego, w ktorym sad pierwszej i drugiej instancji dysponuje petng kognicjg w
zakresie faktow i dowodéw. W powigzaniu z art. 3984 § 2 k.p.c. oznacza to, ze w
skardze kasacyjnej nieodzowne jest powotanie i uzasadnienie okolicznosci o
charakterze publicznoprawnym, ktére stanowig wytgczng podstawe oceny pod

katem przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania (przyczyn kasacyjnych).

Wnoszac o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca B. Sp. z
0.0. w K. powotata sie na istotne zagadnienia prawne, wyrazajgce sie w pytaniu,
czy mozliwym jest zasgdzenie na rzecz zubozonego zgdanych kwot w sytuacji, w
ktérej wzbogacenie ma charakter potencjalny, oraz na kim spoczywa obowigzek
wykazania zubozenia i wzbogacenia oraz zwigzku miedzy tymi zdarzeniami.
Wskazata rowniez na potrzebe wykfadni art. 405 w zwigzku z art. 410 k.c., a takze

na oczywistg zasadnosc¢ skargi kasacyjnej.

W Swietle utrwalonego stanowiska, powotanie sie na istotne zagadnienie
prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.) wymaga sformutowania problemu prawnego i
uzasadnienia, ze ma on precedensowy (nowy) charakter lub znaczenie dla rozwoju
prawa. Problem ten powinien odnosi¢ sie do konkretnych przepiséw prawa i zostac
ujety w sposob abstrakcyjny, a zarazem wigzaé sie z rozpoznawang sprawa;
konieczne jest przy tym wskazanie argumentdéw, ktére prowadzg do jego
rozbieznych ocen (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il
CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01,
OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia 13 lipca 2007 r., lll CSK 180/07, z dnia 10
kwietnia 2014 r., IV CSK 623/13, z dnia 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, z dnia 9
kwietnia 2015 r., V CSK 547/14).

Powotanie sie na potrzebe wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdoéw (art.
398° § 1 pkt 2 k.p.c.) wymaga z kolei wykazania, ze okreslony przepis prawa lub
zespot tych przepiséw, mimo ze budzi powazne watpliwosci, nie doczekat sie
wyktadni albo niejednolita wykfadnia wywotuje wyraznie wskazane przez
skarzgcego rozbieznosci w judykaturze w odniesieniu do identycznych Ilub

podobnych stanéw faktycznych, ktére nalezy przytoczyé (por. m.in. postanowienia
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Sadu Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08 i z dnia 28 marca
2007 r., Il CSK 84/07).

Blizsza analiza wniosku nie pozwalata uznaé, by skarzgca wykazata
twierdzone przyczyny kasacyjne.

Powotane przez skarzgcg watpliwosci prawne odrywaty sie od ustalonych
przez Sad Apelacyjny i wigzgcych dla Sadu Najwyzszego (art. 3983 § 2 k.p.c.)
okolicznosci sprawy. Z okoliczno$ci tych nie wynikato, aby wzbogacenie po stronie
pozwanej miato jedynie potencjalny charakter — przeciwnie Sad Apelacyjny ustalit,
w Slad za Sgdem Okregowym, ze pozwana uzyskata od inwestora catosc
wynagrodzenia zwigzanego z tozsamymi pracami, ktére uprzednio zlecita
powodowi jako podwykonawcy, a jednoczesnie pozwana nie uiscita powodowi
petnego wynagrodzenia za zrealizowane przezen prace. Z podstawy faktycznej
zaskarzonego wyroku nie wynikato ponadto, co skarzgca podnosita we wniosku,
izby powdd nie ponidst zadnych kosztéw w zwigzku z realizacjg posadzki; Sady
meriti stwierdzity jedynie, Ze niewielkg czesS¢ prac powdd zlecit dalszym
podwykonawcom, w tym B. S. Materiat sprawy nie potwierdzat takze kolejnego
zatozenia skarzgcej, jakoby doszto do bezpodstawnego przerzucenia na skarzgca
ciezaru dowodu co do zwigzku miedzy zubozeniem a wzbogaceniem po stronie
pozwanej. Zaden z elementéw uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie stwarzat
podstawy do przyjecia, jakoby w ocenie Sgdu Apelacyjnego to na skarzgcej
spoczywat ciezar dowodu w zakresie faktow swiadczacych o braku wzbogacenia,
wzglednie nieistnieniu innych przestanek roszczenia kondykcyjnego. Whniosek
zmierzat w tym zakresie do podwazenia podstawy faktycznej zaskarzonego wyroku,
stanowigc w istocie jedynie pozér zagadnienia prawnego.

Z wniosku nie wynikato rowniez, aby zaskarzony wyrok byt nieprawidtowy, a
tym bardziej, by byt on wadliwy w stopniu ewidentnym i widocznym na pierwszy rzut
oka, czego wymaga przyczyna kasacyjna okreslona w art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c. (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 18 grudnia 2013 r., Il CSK 311/13, OSNC
2014, nr 7-8, poz. 83 i z dnia 20 sierpnia 2014 r., Il CSK 77/14, OSNC 2015, nr 7-8,
poz. 91). Takze w tym przypadku skarzgca, wskazujgc m.in., ze powdd nie
przedstawit dowoddéw, z ktérych wynikatoby, iz pozwana uzyskata korzysc¢

majatkowg jego kosztem, a Sady meriti bezpodstawnie uznaty za prawdziwe
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twierdzenia biegtego, kwestionowata dokonang przez Sady meriti ocene dowoddw i
ustalenia faktyczne, co w postepowaniu kasacyjnym jest niedopuszczalne.

Ubocznie nalezato dostrzec, ze wniosek ujawniat w tej materii sprzeczno$¢
argumentacyjng. Jest bowiem jasne, Zze przekonanie, iz w sprawie doszio do
oczywistego i razgcego naruszenia przepisow prawa, widocznego juz prima facie,
stoi w opozycji do jednoczesnego twierdzenia, ze w sprawie, w ktorej ztozono
skarge, wystepujg istotne zagadnienia prawne, ktérych rozstrzygniecie wymaga
wypowiedzi ze strony Sgdu Najwyzszego.

Nalezato zatem odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Z tych wzgleddw, na podstawie art. 398° § 2 i art. 98 § 1 w zwigzku z art. 391
§ 1iart. 398%! k.p.c. Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji.

(K.G))
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