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POSTANOWIENIE

Dnia 15 wrzesnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Wesotowski

w sprawie z powodztwa M. spoftki z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.
przeciwko Gminie [...]

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 15 wrzesnia 2022 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z dnia 15 grudnia 2021 r., sygn. akt | ACa 910/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 2700,-
(dwa tysigce siedemset) ziotych tytulem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng powoda M. sp. z 0.0. w W. od wyroku Sadu
Apelacyjnego we Wroctawiu z 15 grudnia 2021 r., Sgd Najwyzszy zwazyt, co

nastepuje.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos$c
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania

przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie



I uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania. Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo
i procesowo jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktorych mogg byc¢
zrealizowane jej funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet
w takiej, w ktorej rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej
wyktadni prawa, skarga kasacyjna moze byc¢ przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia
wymaga, ze Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sadowg i nie jest jego rolg
korygowanie ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa

w kazdej indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestankach uregulowanych w art. 398°§ 1 pkt 1 i 4 k.p.c. Przestanki te nie zostaty

spetnione.

Powotanie sie na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego,
a wiec zagadnienia, ktore wigze sie z okreslonym przepisem prawnym i ktérego
wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy, ale
takze dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw, wymaga jego precyzyjnego
sformutowania i wskazania argumentéw prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych
ocen (zob. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01,
OSNC 2002, nr 1, poz. 11). Chodzi przy tym o zagadnienie nowe, ktérego

wyjasnienie przyczyni sie do rozwoju jurysprudenciji.

Zdaniem skarzgcego w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne
w postaci koniecznosci odpowiedzi na pytanie: czy zastrzezenie prawa odstgpienia
od umowy na podstawie art. 492 zd. 1 k.c. wymaga zastrzezenia terminu, w jakim

wierzyciel moze w razie zwtoki dtuznika z tego prawa skorzystacé.

Sformutowana przez skarzgcego watpliwos¢ na tle wskazanego przepisu nie
odpowiada zatozeniom przyjetym w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
dla rozumienia przestanki istotnego zagadnienia prawnego. Kwestia dotyczgca
stosowania art. 492 k.c. byta przedmiotem wyjasnien Sgdu Najwyzszego (zob. np.
wyrok Sadu Najwyzszego z 12 pazdziernika 2017 r., IV CSK 708/16, OSP 2019,



nr 4, poz. 36). Nie zachodzi potrzeba kolejnej wypowiedzi Sgdu Najwyzszego w tym
zakresie. Sformutowany przez skarzgcego problem nie ma charakteru
abstrakcyjnego i uniwersalnego, lecz jest osadzony w okolicznosciach konkretnej
sprawy i jest pytaniem w tej wiasnie sprawie. Skarzacy, powotujgc sie na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, polemizuje
z rozstrzygnieciem Sadu drugiej instancji, ktory uznat, ze brak jest podstaw do
przyjecia, ze odstgpienie przez pozwanego od umowy na podstawie jej § 15 ust. 1,
ktéry jest powtorzeniem regulacji ustawowej z art. 492 k.c., byto bezskuteczne.
Nie ma zatem argumentéw wskazujgcych na koniecznos¢ wypracowania regut

dotychczas nieoméwionych w orzecznictwie i doktrynie.

Z kolei oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na
przestance oczywistej zasadnosci wymaga wykazania niewatpliwej, widocznej na
pierwszy rzut oka, bez koniecznosci gtebszej analizy, sprzecznosci orzeczenia
z przepisami prawa niepodlegajgcymi réznej wykfadni (por. m. in.: postanowienia
Sadu Najwyzszego z 8 marca 2002 r., | PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100;
z 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49).

Zdaniem skarzgcego zachodzi oczywista zasadnos¢ skargi, co wynika
z btednego przyjecia przez Sad Apelacyjny, ze podstawg roszczenia skarzgcego
W niniejszej sprawie moze by¢ wytgcznie art. 627 k.c. lub art. 471 k.c. przy
jednoczesnym pominieciu przy rozpoznawaniu apelacji mozliwosci
zakwalifikowania roszczenia skarzgcego jako roszczenia z art. 639 k.c., z ktorego
to przepisu wynika, ze zamawiajgcy nie moze odmdéwiC zaptaty wynagrodzenia
mimo niewykonania dzieta, jezeli przyjmujgcy zamowienie byt gotow je wykonad,

lecz doznat przeszkody z przyczyn dotyczgcych zamawiajgcego.

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
przekonuje, ze doszio w niniejszej sprawie do razgcego naruszenia prawa, ktére
skutkowatoby oczywistym uzasadnieniem skargi. Z lektury uzasadnienia
zaskarzonego orzeczenia wynika, ze Sad drugiej instancji szczegétowo rozwazyt
kwestie dotyczgcg podstawy prawnej dochodzonego przez skarzgcego roszczenia.
Podniést, ze bez wzgledu na to, czy skarzgcy dochodzit naleznosci z tytutu

wynagrodzenia, czy odszkodowania, zadne z tych roszczen nie byto uzasadnione.



Wskazat, ze majgc na uwadze, iz skarzgcy podjat sie wykonania dokumentacji na
warunkach przewidzianych umowg, ktérych nie dochowat i w sposdéb oczywisty
przekroczyt terminy, odstgpienie od umowy przez zamawiajgcego byto w petni
skuteczne, ze skutkiem przewidzianym w art. 494 § 1 k.c. Skarzgcemu nalezny jest
zwrot tego, co Swiadczyt, a wiec wykonanej dokumentacji, ktéra ostatecznie
okazata sie nieprzydatna. Argumentacja zawarta w skardze sprowadza sie do
zaprezentowania przez skarzgcego wiasnej oceny sprawy, kwestionowania
rozstrzygniecia i przedstawienia go jako w subiektywnej opinii skarzgcego
oczywiscie niesprawiedliwego. Skarzgcy podwaza w istocie ustalony w sprawie
stan faktyczny i zamierza do jego modyfikacji, zgodnie z przyjetym przez siebie
kierunkiem. Nie uwzglednit, ze postepowaniu kasacyjnym Sad Najwyzszy jest
zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego
orzeczenia, a podstawg skargi kasacyjnej nie mogg byC¢ zarzuty dotyczgce
ustalenia faktéw i oceny dowodow (art. 398° § 3 i art. 398™ § 2 k.p.c.). Istota
zarzutéw, z ktérymi skarzgcy wigzg jej oczywistg zasadnosC¢, polega na
zakwestionowaniu poczynionych w sprawie ustaleh faktycznych i oceny dowodéw,
z ktorych m.in. wynika, ze przeprowadzenie konsultacji z konserwatorem dopiero
po uptywie blisko 6 miesiecy od podpisania umowy spowodowato taki stan
opdznienia w wykonaniu dzieta, ze niemozliwym stato sie jego ukonczenie
w terminie, za co odpowiedzialno$¢ ponosi wytgcznie skarzgcy. Skarzacy,
polemizujgc z ustaleniami i oceng dowodow, zmierza w istocie do zniweczenia
publicznoprawnej funkcji skargi i wydania orzeczenia w interesie jednostkowym,
w postepowaniu opartym na analizowaniu przeprowadzanych przed Sgadami obu
instancji dowodow. Analiza zatem wniosku na tle podstaw skargi oraz motywow
zaskarzonego orzeczenia, nie prowadzi do oceny, iz Sgd Apelacyjny ferujgc wyrok
dopuscit sie kardynalnych btedéw, w stopniu przemawiajgcym za oczywistg

zasadnoscig skargi.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt
jak w sentencji. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie
art. 98 k.p.c.

[as]






