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POSTANOWIENIE

14 kwietnia 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

na posiedzeniu niejawnym 14 kwietnia 2026 r. w Warszawie

W sprawie z powodztwa J.H.

przeciwko B.H.

0 uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym,
na skutek skargi kasacyjnej J.H.

od wyroku Sgdu Okregowego w Kielcach

z 29 lutego 2024 r., 1l Ca 609/23,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) zasgdza od powoda na rzecz pozwanego koszty
postepowania kasacyjnego w kwocie 1800 (jeden tysiac
osiemset) zt z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za
opoéznienie w speilnieniu swiadczenia pienieznego za czas po
uplywie tygodnia od dnia doreczenia powodowi odpisu

postanowienia do dnia zaptaty.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 29 lutego 2024 r. Sgd Okregowy w Kielcach zmienit wyrok Sgdu
Rejonowego w Staszowie z10 stycznia 2023 r. w ten sposéb, ze oddalit powddztwo
J.H. przeciwko pozwanemu B.H. o0 uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z

rzeczywistym stanem prawnym.
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Powdd wnidst skarge kasacyjng, opierajgc wniosek o jej przyjecie do

rozpoznania na przyczynie kasacyjnej objetej art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga  kasacyjna jest nadzwyczajnym = srodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczeh sgdu drugiej instancji, stuzgcym
ochronie interesu publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i stosowania
prawa, wktad Sgdu Najwyzszego w rozwdj orzecznictwa i nauki prawa oraz
eliminowanie z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu niewaznym
lub orzeczen oczywiscie niezgodnych z prawem. Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sad
Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania w razie wykazania przez
strone, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania Iub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Z punktu widzenia funkcji oraz
zatozen skargi kasacyjnej jako nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, rolg
.przedsadu” jest wstepna selekcja skarg pod katem spetniania wymienionych wyzej
kryteribw (przyczyn kasacyjnych) kwalifikujgcych skarge do jej przedstawienia

Sadowi Najwyzszemu w celu merytorycznego rozpoznania.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powdd podnidst,
ze jest ona oczywiscie uzasadniona ze wzgledu na razgce naruszenie przez Sad
Okregowy w Kielcach przepisow wskazanych w podstawach skargi kasacyjnych
(art. 57 ust. 2 ustawy z 14 grudnia 1982 r. o ubezpieczeniach spotecznych rolnikéw
indywidualnych i cztonkow ich rodzin oraz art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 65 k.c.).

W judykaturze Sgdu Najwyzszego ugruntowany jest poglad, ze oczywista
zasadnosc¢ skargi kasacyjnej przejawia sie w tym, ze prima facie zastuguje ona na
uwzglednienie. Oczywiste jest tylko to, co mozna dostrzec bez potrzeby gtebszej
analizy, czy przeprowadzenia diuzszych badan lub dociekan. Zarzucane uchybienia
muszg zatem mie¢ kwalifikowany charakter, dotyczy¢ konkretnych przepiséw prawa

i by¢ dostrzegalne w sposdb oczywisty, na pierwszy rzut oka, co skarzgcy powinien
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wykazac¢. Wniosek powoda nie odpowiada wskazanym wyzej wymaganiom, nie
zawiera bowiem argumentacji przekonujgcej o istnieniu przywotanej przyczyny
kasacyjnej, wykazujgcej na czym polega ewidentna widoczna prima vista
wadliwos¢ zaskarzonego wyroku. Trzeba tez przypomniec¢, ze wniosek o przyjecie
skargi do rozpoznania jest oddzielng czescig sktadowg skargi kasacyjnej,
wyodrebniong formalnie i redakcyjnie, uregulowang w art. 398* § 2 k.p.c., co
implikuje koniecznos¢ jego odrebnego uzasadnienia bez odwotywania sie do
podstaw skargi kasacyjnej, ktére nie podlegajg badaniu na etapie kwalifikowania
skargi do przyjecia do rozpoznania (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 12
grudnia 2000, V CKN 1780/00, OSNC 2001, Nr 3, poz. 52; z 22 marca 2001 r., V
CZ 131/00, OSNC 2001, Nr 10, poz. 156 oraz z 15 czerwca 2018 ., lll CSK 38/18).

W tym stanie rzeczy orzeczono, jak w sentencji (art.398° § 2 oraz art. 98 w zw.
z art. 108 i art.398%' w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.).

Agnieszka Piotrowska

(A.D.)

[SOP]



