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POSTANOWIENIE

29 sierpnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

na posiedzeniu niejawnym 29 sierpnia 2024 r. w Warszawie

w sprawie z powoédztwa J.K. i S.K.

przeciwko syndykowi masy upadtosci G. spdtki akcyjnej w W.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej syndyka masy upadtosci G. spotki akcyjnej w W.
od wyroku Sgdu Okregowego w Legnicy

z 10 listopada 2022 r., Il Ca 711/22,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasadza od pozwanego na rzecz powodow koszty
postepowania kasacyjnego w kwocie 2700 (dwa tysigce
siedemset) zt z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za
opoéznienie w speilnieniu swiadczenia pienieznego za czas po
uplywie tygodnia od dnia doreczenia orzeczenia zobowigzanemu

do dnia zaptaty.

(M.M.)

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 30 czerwca 2022 r. Sad Rejonowy w Gtogowie zasagdzit od strony

pozwanej Banku S.A. w W. solidarnie na rzecz powodéw J. K. i S. K. kwote 58
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407,15 zt z odsetkami ustawowymi za opdznienie od 4 grudnia 2020 r. do dnia
zaptaty, oddalajgc dalej idgce powddztwo. Apelacja pozwanego zostata oddalona
wyrokiem Sgdu Okregowego w Legnicy z 10 listopada 2022 r. Pozwany wniést
skarge kasacyjng opierajgc wniosek o jej przyjecie do rozpoznania na przyczynach
kasacyjnych objetych art. 398° § 1 pkt 1i 2 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Skarga  kasacyjna  jest nadzwyczajnym  Srodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczeh sgdu drugiej instancji, stuzgcym
ochronie interesu publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i stosowania
prawa, wkiad Sgdu Najwyzszego w rozwdj orzecznictwa i nauki prawa oraz
eliminowanie z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu niewaznym
lub orzeczen oczywiscie niezgodnych z prawem. Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sad
Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania w razie wykazania przez
strone, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Z punktu widzenia funkcji oraz
zatozen skargi kasacyjnej jako nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, rolg
.przedsgdu” jest wstepna selekcja skarg pod katem spetniania wymienionych wyzej
kryteribw (przyczyn kasacyjnych) kwalifikujgcych skarge do jej przedstawienia

Sadowi Najwyzszemu w celu merytorycznego rozpoznania.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy powotat
sie na wystepowanie w sprawie nastepujgcych zagadniehn prawnych: Czy
postanowienia indeksacyjne umowy kredytu indeksowanego (waloryzowanego),
okreslajgce wysoko$¢ kwoty kredytu i wysokos¢ rat kapitatowo- odsetkowych
wyrazong w walucie obcej poprzez odestanie do tabeli kurséw banku-
kredytodawcy, bez okreslenia w tresci umowy szczegotowych zasad obliczania tych
kurséw, na przyktad w postaci wzoru matematycznego, wykraczajg poza granice
zakreslone w ramach zasady swobody umoéw opisanej w art. 353! k.c.? Czy
sposéb, w jaki postanowienie umowne byto stosowane (wykonywane), juz po

zawarciu stosunku prawnego, moze mie¢ znaczenie dowodowe, tzn. stuzyé
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wykazaniu tezy o braku niedozwolonego charakteru (abuzywnosci) tego
postanowienia umownego, wedtug stanu na dzien zawarcia umowy? Czy w toku
kontroli incydentalnej abuzywnosci postanowien umowy, pod katem ich
jednoznacznosci, zgodnosci z dobrymi obyczajami oraz wystepowania razgcego
naruszenia interesu konsumenta, jak réwniez przy ocenie ewentualnych skutkéw
abuzywnosci, w kontekscie zasad proporcjonalnosci, rownosci i pewnosci prawa,
wynikajgcych z Konstytucji oraz celami Dyrektywy Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia
1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (dalej jako
,Dyrektywa 93/13") i polskich przepiséw implementujgcych Dyrektywe 93/13, sad
ma obowigzek brania pod uwage indywidualnych okolicznosci dotyczgcych danego
stosunku prawnego? Czy w $wietle celéw art. 385! k.c. oraz Dyrektywy 93/13,
dopuszczalne jest stwierdzenie upadku umowy kredytu w oparciu o stwierdzenie
niedozwolonego charakteru w rozumieniu art. 385! k.c. (abuzywnos$é) czesci jej
postanowien, dotyczgcych indeksaciji (waloryzacji) kredytu do waluty obcej, jezeli w
ocenie Sadu, skutkuje to obiektywnie niekorzystnymi skutkami dla konsumenta, bez
wzgledu na wole konsumenta w tym zakresie? Czy w przypadku, gdy proces
poinformowania konsumenta o ryzykach, wynikajgcych z wprowadzenia do umowy
kredytu klauzul przewidujgcych indeksacje kursem waluty obcej, polegat na
przedstawieniu konsumentowi szczegétowej informacji o ryzyku kursowym
zwigzanym z zaciggnieciem kredytu, a konsument potwierdzit przekazanie tej
szczegotowej i wyczerpujgcej informacji (wynikajgcej z procedur wewnetrznych
banku) poprzez ztozenie pisemnego oswiadczenia, to czy klauzule obcigzajgce
konsumenta ryzykiem kursowym majg charakter jednoznaczny i nie stanowig
postanowien niedozwolonych w rozumieniu art. 385' § 1 k.c.? Czy okreslenie
niedozwolone postanowienia umowne w rozumieniu art. 385 § 1 i 2 k.c., dotyczy
okreslonych przez strony umowy norm postepowania - czy tez, przeciwnie,
wyodrebnionych redakcyjnie fragmentéw tekstu umowy oraz czy dopuszczalne jest
wyeliminowanie z umowy catosci kwestionowanych jednostek redakcyjnych w
sytuacji, gdy stwierdzono abuzywnosc¢ wytgcznie w odniesieniu do czesci zawartych
tam norm? Czy norma zawarta w umowie kredytu indeksowanego
(waloryzowanego) do kursu waluty obcej, regulujgca odestanie do konkretnego

zrodta pochodzenia kursu walutowego, stanowi norme regulujgcg gtéwne
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Swiadczenia stron w rozumieniu art. 385 § 1 k.c. oraz czy norma ta nalezy do
essentialia negotii umowy kredytu? Jak dotkliwa powinna by¢ represyjna
(odstraszajgca) funkcja orzeczenia, w sytuacji stwierdzenia w konkretnym
przypadku, ze kredytobiorca mogt sptaca¢ raty kredytu bezposrednio w walucie
indeksacji, tj. bez zastosowania kurséw pochodzgcych z tabeli kursowej banku; lub
analogiczny kredyt pozbawiony ryzyka walutowego (i kwestionowanych klauzul)
bytby dla kredytobiorcy finansowo mniej niekorzystny Iub poréwnywalny w
porédwnaniu z kredytem ziotowym? Czy w przypadku braku podstaw do
stwierdzenia upadku catej umowy kredytu hipotecznego indeksowanego do kursu
waluty obcej, przy jednoczesnym stwierdzeniu, przez tenze Sad niewaznosci
postanowien regulujgcych odestanie do konkretnego zrédta pochodzenia kursu
walutowego (kursu kupna i sprzedazy, tzw. klauzula spreadu), skutkuje
koniecznoscig dokonania wyktadni postanowien umowy z pominieciem klauzuli
spreadu, natomiast z wykorzystaniem przepisu dyspozytywnego jakim jest przepis
art. 358 § 2 k.c. dla rat kredytu sptaconych po dniu wejscia w zycie ww. przepisu
czyli od dnia 24 stycznia 2009 roku - wowczas z wykorzystaniem do przeliczen
kursu Sredniego waluty indeksacji publikowanego przez Narodowy Bank Polski,

aktualnego na dzien zapadalnosci danej operacji finansowej?

Skarzgcy powotat sie takze na potrzebe wyktadni powotanych przepisow
oraz przedstawit dalsze watpliwosci na gruncie wykfadni: art. 385 § 1 k.c. co do
kwestii, czy postanowieniami w rozumieniu tego przepisu sg normy umowne czy tez
jednostki redakcyjne; art. 353 § 1 k.c. w zw. z art. 69 § 1 i 2 ustawy z dnia 29
sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (Dz.U 2020, poz. 288, dalej jako ,Prawo
bankowe") co do kwestii, czy norma, zawarta w umowie kredytu indeksowanego
(waloryzowanego) do kursu waluty obcej, regulujgca odestanie do konkretnego
zrédta pochodzenia kursu walutowego (tzw. klauzula spreadu) stanowi essentialia
negotii umowy kredytu;  art. 358 § 2 k.c. w zw. z art. 385! § 2 k.c. co do kwestii,
czy art. 358 § 2 k.c. stanowi przepis dyspozytywny, ktéry umozliwia dokonanie
wyktadni umowy kredytu indeksowanego (waloryzowanego) do waluty obcej,
pozwalajgcej na jej wykonanie, po stwierdzeniu niezwigzania konsumenta norma,
zawartg w umowie kredytu indeksowanego (waloryzowanego) do kursu waluty

obcej, regulujgcg odestanie do konkretnego zrédta pochodzenia kursu walutowego
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(tzw. klauzula spreadu); art. 24 ust. 3 ustawy o NBP w zw. z art. 385! § 2 k.c. co do
kwestii, czy art. 24 ust. 3 ustawy o NBP stanowi przepis dyspozytywny, ktory
umozliwia dokonanie wykfadni umowy kredytu indeksowanego (waloryzowanego)
do waluty obcej, pozwalajgcej na jej wykonanie, po stwierdzeniu niewaznosci
normy lub niezwigzania konsumenta normg, zawartg w umowie kredytu
indeksowanego (waloryzowanego) do kursu waluty obcej, regulujgcg odestanie do
konkretnego zrédta pochodzenia kursu walutowego (tzw. klauzula spreadu); art.
3851 § 2 k.c. wzw. z art. 7 ust. 1 8b ust. 1 Dyrektywy 93/13 i art. 353* k.c. w zw. z
art. 2, 31 ust. 3 i 32 ust. 1 Konstytucji RP odnosnie kwestii, czy rozstrzygniecie w
przedmiocie skutkow abuzywnosci, zastosowane przez Sad pierwszej oraz drugiej
instancji (upadek umowy), stoi w sprzecznosci z zasadg proporcjonalnosci,
rownosci, pewnosci prawa oraz utrzymania w mocy umowy Ww zakresie
niedotknietym abuzywnoscia, a takze pozostaje w sprzecznosci z interesem innych
konsumentow oraz konkurentéw pozwanego, ktére to zasady wynikajg z Konstytucji

oraz z Dyrektywy 93/13 i polskich przepiséw implementujgcych te dyrektywe.

W nawigzaniu do tak sformutowanych przyczyn kasacyjnych nalezy
przypomnie¢, ze istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c. jest problem nowy i dotychczas niewyjasniony, dotyczgcy waznego
abstrakcyjnego zagadnienia jurydycznego, ktérego rozstrzygniecie przez Sad
Najwyzszy przy okazji rozpoznania skargi kasacyjnej przyczyni sie do rozwoju
prawa i orzecznictwa oraz bedzie miato znaczenie nie tylko dla tej konkretnej,
jednostkowej sprawy, ale takze dla innych podobnych spraw. Skarzgcy powinien
sformutowac¢ to zagadnienie w sposob przyjety przy zwracaniu sie przez sad
powszechny z pytaniem prawnym do Sgdu Najwyzszego na podstawie art.390
k.p.c., zawrze¢ we wniosku pogtebiony wywodd prawny uzasadniajgcy zgtoszone
watpliwosci, wykaza¢ zasadnos¢ proponowanego sposobu ich rozstrzygniecia, a
takze wadliwos¢ rozwigzania przez Sad drugiej instancji przedstawionego problemu
prawnego w sSposob rzutujgcy na wynik sprawy (zob. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, Nr 1, poz. 11; z 2
grudnia 2014 r., Il CSK 376/14 oraz z 9 kwietnia 2015 r., V CSK 547/14).

We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania, pozwany powotat sie takze

na potrzebe dokonania wyktadni przepisbw budzgcych powazne watpliwosci
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prawne i wywolujgce rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw (art. 398° § 1 pkt
2 k.p.c.). Przez wskazang wyzej rozbieznoS¢ nalezy rozumie¢ brak zgodnosci
rozstrzygnie¢ w sprawach o takich samych lub bardzo podobnych stanach
faktycznych, w ktérych majg zastosowanie te same przepisy, wyktadane Iub
stosowane w sposob prowadzacy do odmiennych - zréznicowanych albo
sprzecznych - orzeczen albo decyzji procesowych. Wskazujgc na te przyczyne
kasacyjng, skarzgcy powinien opisa¢, na czym polega trudnos¢ w interpretacji
okreslonych przepisdbw prowadzgca do niepozgdanego wyzej stanu oraz

Zilustrowac¢ swoje twierdzenia przyktadami takich rozbieznych rozstrzygniec.

Problematyka prawna dotyczgca konsekwencji uznania za niedozwolone
(art. 385 § 1 k.c.) postanowien umow kredytu indeksowanego (waloryzowanego)
kursem waluty obcej lub denominowanego do waluty obcej jest przedmiotem
licznych wyrokow i uchwat Sgdu Najwyzszego. W orzecznictwie ugruntowane jest
stanowisko, ze mechanizm ustalania przez bank kursow waluty, ktory pozostawia
bankowi swobode, jest w sposdb oczywisty sprzeczny z dobrymi obyczajami i
razgco narusza interesy konsumenta, a klauzula, ktéra nie zawiera jednoznacznej
tresci i przez to pozwala na petng swobode decyzyjng przedsiebiorcy w kwestii
bardzo istotnej dla konsumenta, dotyczgcej kosztéw kredytu, jest klauzulg
niedozwolong w rozumieniu art. 385 § 1 k.c. (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego z 22
stycznia 2016 r., | CSK 1049/14, OSNC 2016, Nr 11, poz. 134, z 1 marca 2017 r.,
IV CSK 285/16, z 27 lutego 2019 r., Il CSK 19/18, z 11 grudnia 2019 r., V CSK
382/18, OSNC-ZD 2021, Nr 2, poz. 20). Okreslenie wysokosci naleznosci
obcigzajgcej konsumenta z odwotaniem do tabel kurséw ustalanych jednostronnie
przez bank, bez wskazania obiektywnych kryteriow, jest nietransparentne,
pozostawia pole do arbitralnego dziatania banku i w ten sposéb obarcza
kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz narusza rownorzednos¢ stron, w
zwigzku z czym jest niedopuszczalne (zob. tez wyroki Sgdu Najwyzszego z 29
pazdziernika 2019 r. IV CSK 309/18, OSNC 2020, nr 7-8, poz. 64, z 11 grudnia
2019 r., V CSK 382/18, OSNC-ZD 2021, nr 2, poz. 20, z dnia 30 wrzesnia 2020 ., |
CSK 556/18, z 13 maja 2022 r., Il CSKP 464/22, wyrok SN z 29 listopada 2023 r., Il
CSKP 1460/22). Oceny abuzywnos$ci postanowienia umownego dokonuje sie

wedtug stanu z chwili zawarcia umowy, a nie nastepczo, co oznacza, ze ocena
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niedozwolonego charakteru postanowienia nie moze uwzglednia¢ okolicznosci
powstatych po zawarciu umowy - w tym takze sposobu stosowania postanowienia
umowy w praktyce (zob. uchwata sktadu siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego z 20
czerwca 2018 r., lll CZP 29/17, OSNC 2019, nr 1. poz. 2).

W obecnym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przewaza takze stanowisko
(po poczatkowym okresie dominacji pogladu przeciwnego), ze zastrzezone w
umowie kredytu ziotowego waloryzowanego kursem waluty obcej klauzule
ksztattujgce mechanizm indeksaciji, okreslajg gtdbwne swiadczenie kredytobiorcy w
rozumieniu art. 385! § 1 zdanie drugie k.c. (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego z 4
kwietnia 2019 r., | CSK 159/17, z 9 maja 2019 r., | CSK 242/18, z 21 czerwca 2021
r., | CSKP 55/21 oraz z 3 lutego 2022 r., Il CSKP 459/22). Na takim stanowisku stoi
tez TSUE dokonujgc wyktadni art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 (zob. np. wyroki: z 20
wrzesnia 2017 r., C-186/16 i z 3 pazdziernika 2019 r.C-260/18). Zgodnie z art. 385?
§ 1 zd. 2 k.c. postanowienia okre$lajgce gtbwne Swiadczenia stron nie podlegajg
kontroli pod katem ich abuzywnosci, jezeli zostaty sformutowane w sposoéb
jednoznaczny. Interpretujgc art. 4 ust. 2 Dyrektywy 93/13, z ktérego wywodzi sie to
rozwigzanie, TSUE uznat, Zze postanowienia umowne sg wyrazone prostym i
zrozumiatym jezykiem, gdy umowa przedstawia w sposob przejrzysty konkretne
dziatanie mechanizmu, do ktérego odnosi sie dane postanowienie, umozliwiajgc
konsumentowi orientacje, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiate kryteria, co do
wyptywajgcych dla niego z tej umowy konsekwencji ekonomicznych (zob. wyrok z
30 kwietnia 2014 r., C-26/13 i z 20 wrzesnia 2017 r., C-186/16). Sad Najwyzszy
wielokrotnie wyjasniat, jakie przestanki muszg byc¢ spetnione, aby mozna byto
przyjg¢, ze konsument zostat nalezycie poinformowany o ryzyku walutowym
zwigzanym z zaciggnieciem kredytu indeksowanego do waluty obcej czy
denominowanego w tej walucie (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z 27 listopada 2019
r., Il CSK 483/18, z 10 maja 2022 r., Il CSKP 285/22, z 13 maja 2022 r., Il CSKP
293/22). W wyroku z 13 maja 2022 r., Il CSKP 464/22 wskazano, ze z orzecznictwa
TSUE wynika, iz kredytobiorca-konsument musi zosta¢ jasno poinformowany, ze
podpisujgc umowe kredytu indeksowanego do waluty obcej (szeroko rozumianego),
ponosi przez caty okres obowigzywania umowy ryzyko kursowe, ktore z

ekonomicznego punktu widzenia moze okazac sie dla niego trudne do udzwigniecia
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w przypadku silnej deprecjacji waluty, w ktorej otrzymuje wynagrodzenie.
Okolicznos¢, ze konsument oswiadcza, iz jest w petni swiadomy potencjalnych
ryzyk wynikajgcych z zawarcia wspomnianej umowy, nie ma sama w sobie
znaczenia dla oceny, czy przedsiebiorca spetnit wspomniany wymaog przejrzystosci,
ciezar zas udowodnienia, ze konsument otrzymat niezbedne informacje, spoczywa
na przedsiebiorcy (zob. takze wyrok Sgdu Najwyzszego z 28 lutego 2023 r., |

CSKP 763/22 i powotane tam orzecznictwo).

Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, ze Sad Okregowy stanat na
stanowisku, ze sporne klauzule umowne, ktérych elementem jest ryzyko kursowe,
okreslajg gtébwne Swiadczenia stron, niemniej nie zostaty one sformutowane w
sposob jednoznaczny i zrozumialy, a powodowie, nie zostali poinformowani
nalezycie ani o ryzyku kursowym ani o mechanizmie ustalania kursu waluty przez
bank, przez co nie mieli zadnej mozliwos$ci ustalenia ani wysokosci raty do sptaty
ani faktycznego salda kredytu. Pozwany bank nie wywigzat sie z obowigzku
pouczenia powodow o nieograniczonym ryzyku kursowym w sposob wymagany
przy umowach tego typu, by konsumenci mieli petne rozeznanie konsekwencji
ekonomicznych zawieranej umowy, poniewaz przekazane powodom przez bank
informacje o ryzyku kursowym opieraty sie na zatozeniu, ze kursy walut pozostang
stabilne, czy wzglednie stabilne. Skoro — majgc na uwadze przytoczone wyzej
poglady judykatury — Sad Okregowy uznat, ze klauzule te nie zostaty wyrazone
prostym i zrozumiatym jezykiem w sposéb jednoznaczny a nastepnie ocenit je jako
postanowienia niedozwolone w rozumieniu art. 385 § 1 k.c., poniewaz uprawniaty
bank do jednostronnego ustalenia kurséw walut, pozostawiajgc mu pole do
arbitralnego dziatania i obarczajgc kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz
naruszajgc réwnorzedno$¢ stron, bez znaczenia sg dla rozstrzygniecia
przedmiotowej sprawy przedstawione we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania watpliwosci skarzgcego opierajgce sie na zatozeniu, ze klauzule
ryzyka kursowego nie majg — w odroznieniu od klauzul spreadowych — charakteru

postanowien niedozwolonych.

Kolejne zagadnienia i watpliwo$ci podniesione we wniosku o przyjecie skargi
do rozpoznania dotyczg konsekwencji stwierdzenia abuzywnosci klauzul

waloryzacyjnych dla dalszego bytu umowy. Przypomnie¢ nalezy, ze zgodnie z
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utrwalonym orzecznictwem, uznanie klauzul przeliczeniowych za abuzywne
oznacza, ze sg one - Z mocy samego prawa od momentu zawarcia umowy -
bezskuteczne (nie wigzg) konsumentow (art. 385 § 1 k.c.), aczkolwiek strony
pozostajg zwigzane umowg w pozostatym zakresie, jesli jest to tylko mozliwe.
Stwierdzenie niedozwolonego charakteru postanowienia w umowie kredytu moze
uzasadnia¢ uznanie umowy za niewazng. Umowa bedzie dotknieta niewaznoscia,
gdy bez abuzywnych postanowien jej obowigzywanie nie jest mozliwe w Swietle
prawa krajowego i nie zaszty przestanki umozliwiajgce zastosowanie regulaciji
zastepczej, a konsument postanowien abuzywnych nie potwierdzit, nie udzielajgc
nastepczo swiadomej i wolnej zgody na te klauzule i tym samym odmawiajgc
przywrocenia im skutecznosci z mocg wsteczng (zob. np. uchwata sktadu siedmiu
sedzidw Sgdu Najwyzszego z 7 maja 2021 r., lll CZP 6/21, OSNC 2021, Nr 9, poz.
56; uchwata Sgdu Najwyzszego z 16 lutego 2021 r., Il CZP 11/20, OSNC 2021, Nr
6, poz. 40; wyroki TSUE z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, Kamil Dziubak,
Justyna Dziubak przeciwko Raiffeisen Bank International AG i z 29 kwietnia 2021 r.,
C-19/20, I.W., R.W. przeciwko Bank BPH S.A oraz wyroki Sgdu Najwyzszego z 11
grudnia 2019 r., V CSK 382/18, OSNC-ZD, 2021, Nr 2, poz. 20, z 16 wrzesnia 2021
r., | CSKP 166/21 i z 20 lutego 2023 r., Il CSKP 809/22).

W uzasadnieniu uchwaty skfadu siedmiu sedzibw Sgdu Najwyzszego
(zasady prawnej) z 7 maja 2021 r., lll CZP 6/21 (OSNC 2021, Nr 9, poz. 56)
wskazano, nawigzujgc do wczesniejszego orzecznictwa, w tym orzecznictwa
Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej (zob. w szczegolnosci wyrok TSUE z 3
pazdziernika 2019 r., C-260/18, Kamil Dziubak, Justyna Dziubak przeciwko
Raiffeisen Bank International AG), ze zastgpienie niedozwolonego postanowienia
umownego odnoszgcego sie do sposobu okreslania kursu waluty obcej (w umowie
kredytu indeksowanego czy denominowanego) innym sposobem okreslenia kursu
waluty obcej wchodzi w rachube tylko wtedy, gdy (koniunkcja przestanek): 1) po
wytgczeniu klauzuli abuzywnej umowa nie moze obowigzywaé, o czym decyduje
obiektywne podejscie w Swietle prawa krajowego, a zatem wola jednej ze stron, w
tym konsumenta, nie ma w tym zakresie rozstrzygajgcego znaczenia; 2) catkowity
upadek umowy naraza konsumenta na ,szczegodlnie niekorzystne konsekwencje”, w

Swietle okolicznosci istniejgcych w czasie sporu lub mozliwych wowczas do
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przewidzenia, z uwzglednieniem rzeczywistych i biezgcych interesow konsumenta i
z zastrzezeniem, ze do celow tej oceny decydujgca jest wola wyrazona przez
konsumenta w tym wzgledzie; 3) istnieje przepis dyspozytywny albo przepis
»,majgcy zastosowanie, gdy strony danej umowy wyrazg na to zgode", ktdéry mogtby
zastgpi¢ wyeliminowane niedozwolone postanowienie umowne, umozliwiajgc
utrzymanie umowy w mocy; jezeli niedozwolone postanowienie umowne
odzwierciedlato obowigzujgcy przepis ustawowy majgcy zastosowanie w przypadku
porozumienia stron, w rachube wchodzi takze zastgpienie niedozwolonego
postanowienia ,tym stanowigcym punkt odniesienia przepisem ustawowym w
nowym brzmieniu przyjetym juz po zawarciu umowy". Tymczasem przedstawione
we wniosku rozwazania skarzgcego dotyczgce mozliwosci substytucji nieuczciwych
klauzul kursowych odwotaniem do kursu $redniego Narodowego Banku Polskiego
nie uwzgledniajg koniecznego warunku tego rodzaju zastgpienia, zgodnie z ktorym
- w Swietle powotanego utrwalonego orzecznictwa - wchodzi ono w rachube tylko
wtedy, gdyby jego brak narazat konsumenta, przez upadek umowy w catosci, na
szczegolnie niekorzystne skutki, przy czym decydujgce w tym zakresie jest zdanie
konsumenta. W toku postepowania w niniejszej sprawie powodowie konsekwentnie

powotywali sie zas na niewaznos¢ umowy kredytowe;j.

Jezeli chodzi o mozliwos¢ usuniecia opisanej wyzej luki w umowie na
podstawie art. 358 § 2 k.c., ktory zostat wprowadzony do kodeksu cywilnego z
dniem 24 stycznia 2009 r. na podstawie przepisow ustawy z dnia 23 pazdziernika
2008 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz ustawy - Prawo dewizowe (Dz. U. z
2008 r. Nr 228, poz. 1506) Sad Najwyzszy wskazat takze, ze przepis ten dotyczy
zobowigzan wyrazonych w walucie obcej, a w przypadku kredytu indeksowanego
do CHF waluta obca stanowi jedynie miernik wartosci zobowigzania zaciggnietego
w walucie polskiej i Swiadczeh spetnianych przez pozyczkobiorcow
(kredytobiorcéw) w walucie obcej (zob. wyroki z 8 listopada 2022 r., Il CSKP
1153/22 i 31 stycznia 2023 r., Il CSKP 941/22). Sad Najwyzszy stanat takze na
stanowisku, ze nie mozna dokona¢ wyktadni umowy stron na podstawie art. 65 k.c.,
juz po usunieciu z niej postanowien abuzywnych, w celu ustalenia zgodnego celu i
zamiaru stron co do sposobu ustalenia kursu CHF. Sprowadzatoby sie to bowiem

do zmiany tresci klauzuli indeksacyjnej, prowadzgc do zmiany jej rozumienia przez
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wprowadzenie odestania do wartosci rynkowej CHF. Grozitoby to ryzykiem
dalszego pogorszenia sytuacji strony dotknietej naduzyciem, gdyby strona, ktora
narzucita niedozwolone postanowienie umowne wywodzita, ze nie zawartaby
umowy z jego pominieciem. Takie rozwigzanie statoby w sprzecznosci z celami
prewencyjnymi Dyrektywy 93/13 w postaci zniechecenia przedsiebiorcéw do
wykorzystywania w zawieranych umowach nieuczciwych postanowien umownych.
(zob. np. wyrok Sgdu Najwyzszego z 8 listopada 2022 r., Il CSKP 1153/22).

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjeto tez, ze nowelizacja prawa
bankowego dokonana ustawg z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy - Prawo
bankowe oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 165, poz. 984, dalej ustawa
antyspreadowa) nie zawiera przepisow o charakterze dyspozytywnym, ktére - w
Swietle orzecznictwa TSUE - mogg zastgpi¢ nieuczciwe klauzule umowne zawarte
w umowach o kredyt indeksowany Ilub denominowany do waluty obcej ani
przepisow mogacych stanowi¢ podstawe przeksztatcenia istniejgcych stosunkéw
prawnych (zob. np. wyrok Sadu Najwyzszego z 10 maja 2022 r., || CSKP 163/22).
Wyjasniono takze, ze samo wejscie w zycie ustawy antyspreadowej, ktérg w art. 69
Prawa bankowego dodano ustep 3, nie wptyneto na ocene abuzywnosci
postanowien umoéw kredytu zawartych wczesniej oraz konsekwencji prawnych
wynikajgcych tej oceny (zob. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego: z 11 grudnia 2019 r.,
V CSK 382/18, OSNC-ZD 2021, nr B, poz. 20; z 10 maja 2022 r., Il CSKP 285/22 i
z 28 pazdziernika 2022 r., Il CSKP 894/22 - nie publ.). Stworzyto jedynie podstawy
do zmiany postanowien umowy co do sposobu waloryzacji niesptaconych rat na
przysztos¢. Oceny abuzywnosci postanowienia umownego dokonuje sie za$
wedtug stanu z chwili zawarcia umowy, a nie nastepczo (zob. uchwata skfadu
siedmiu sedzidw Sgdu Najwyzszego z 20 czerwca 2018 r., Ill CZP 29/17, OSNC
2019, nr 1. poz. 2).

Wymagan wskazanych przez skarzgcego przyczyn kasacyjnych nie spetnia
takze kwestia znaczenia art. 24 ust. 3 ustawy z 29 sierpnia 1997 r. o Narodowym
Banku Polskim (w dacie zawarcia umowy tekst jedn.: Dz. U. z 2005 r. Nr 1, poz. 2).
Jest jasne, Zze nie sg to przepisy dyspozytywne, ktore mogg ksztattowaé tresc
stosunku umowy kredytu, a w szczegolnosci determinowac ksztatt mechanizmu

waloryzacyjnego w zakresie kursu walutowego miarodajnego dla przeliczen, co
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dopiero pozwalatoby odwota¢ sie do domniemania, ze ow ksztatt byt wynikiem
nalezytego wywazenia ogotu praw i obowigzkéw stron przez ustawodawce i
wytgczatoby kontrole abuzywnosci zgodnie z art. 1 ust. 2 Dyrektywy 93/13 (zob.
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 29 listopada 2023 r., 1| CSKP 1460/22).

W aktualnym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego dominuje takze stanowisko,
ze wyeliminowanie z umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej - ze wzgledu
na ich abuzywnos¢ - tzw. klauzul przeliczeniowych prowadzi takze do upadku
klauzuli ryzyka walutowego, charakterystycznego dla umowy kredytu
indeksowanego do waluty obcej i uzasadniajgcego powigzanie stawki
oprocentowania ze stawkg LIBOR, co jest rébwnoznaczne z tak daleko idgcym
przeksztatceniem umowy, iz nalezy jg uzna¢ za umowe 0O odmiennegj istocie
i charakterze, cho¢by nadal chodzito tu tylko o inny podtyp czy wariant umowy
kredytu. Oznacza to z kolei, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie
umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe (por. np. wyroki
Sadu Najwyzszego z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, OSNC-zD 2021, z. B, poz.
20, z dnia 13 kwietnia 2022 r., Il CSKP 15/22, z 10 maja 2022 r., Il CSKP 285/22,
OSNC-ZD 2022, nr 4, poz. 45. i Il CSKP 382/22, z 8 listopada 2022 r.,
Il CSKP 1153/22, z 26 stycznia 2023 r., Il CSKP 722/22, z 20 lutego 2023 r.,
Il CSKP 809/22).

Argumentacja przedstawiona we wniosku nie wskazuje na potrzebe
kolejnego odniesienia sie przez Sad Najwyzszy do przedstawionej problematyki na
gruncie niniejszej sprawy ani ze wzgledu na przyczyne kasacyjng okreslong w art.

398° § 1 pkt 1 k.p.c. ani pod katem przyczyny kasacyjnej z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.

W tym stanie rzeczy orzeczono, jak w sentencji. O kosztach postepowania
kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1i § 1 k.p.c. wzw. z art. 391 § 1
art. 3982 k.p.c., a takze § 2 pkt 6 i § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 1964 z pézn. zm.).
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