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POSTANOWIENIE

Dnia 10 lutego 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Irena Gromska-Szuster

w sprawie z powodztwa E. K.

przeciwko [...] Bank [...] S.A. w W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 10 lutego 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powaodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 28 pazdziernika 2014 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasgdza od powddki na rzecz strony pozwanej
kwote 3600 2zt (trzy tysigce szeséset ziotych) tytutem

zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 28 pazdziernika 2014 r. Sad Apelacyjny w [...]
oddalit apelacje powddki od wyroku Sadu pierwszej instancji oddalajgcego
powodztwo o zasgdzenie od pozwanego Banku kwoty 1 823 362 zt tytutem
odszkodowania za szkode poniesiong na skutek nieuzasadnionej, zdaniem
powddki, odmowy Banku przyjecia zabezpieczenia hipotecznego jako

zabezpieczenia zawartej przez strony umowy pozyczki, w wyniku czego powodka



zmuszona zostata do sprzedazy jednostek uczestnictwa w funduszu inwestycyjnym
U. po nizszej cenie niz mogtaby uzyskac¢, gdyby uczynita to w terminie pézniejszym.
Jako drugg podstawe roszczenia powodka wskazata wadliwe przeprowadzenie
przez pozwany Bank procedury zamiany jednostek uczestnictwa w funduszu na
gotowke i przeniesienia pozyczki do innego banku, co spowodowato zbyt pézng
sprzedaz jednostek uczestnictwa w A. [...] Akcji C. i A. i w konsekwencji szkode

powodki.

W pierwszej kwestii Sgdy obu instancji uznaty, ze pozwany Bank jako
wierzyciel miat podstawy do odmowy przyjecia zabezpieczenia pozyczki w formie
hipoteki na nieruchomosci stanowigcej wspotwtasnos¢ w 99% spotki prawa
cypryjskiego z siedzibg na C. i w 1% powddki, z uwagi na mozliwe komplikacje i
trudnosci w prowadzeniu egzekucji z takiej nieruchomosci i uzyskaniu zaspokojenia

sptaty pozyczki.

W drugiej kwestii Sady stwierdzity, ze zgodnie z umowg stron sposéb
zabezpieczenia pozyczki nie moégt byCc zmieniony jednostronnie przez
pozyczkobiorce, a wiec propozycja powodki by zmieniC zabezpieczenie na
gotowkowe przez sprzedaz jednostek uczestnictwa w funduszu inwestycyjnym
musiata by¢ zaakceptowana przez strone pozwang, co nastgpito w dniu 24 marca
2011 r., gdy strony podpisaty odpowiedni aneks do umowy. Skoro sprzedaz
przez Bank jednostek uczestnictwa w funduszu inwestycyjnym nastgpita w dniu
29 marca 2011 r., nie mozna moéwi¢ o opoOznieniu i niewtasciwym wykonaniu

umowy w tym zakresie.

W skardze kasacyjnej powddka, jako uzasadnienie wniosku o przyjecie
skargi do rozpoznania, wskazata przestanki przedsgdu przewidziane w art. 398° § 1
pkt1, 2i4k.p.c.

Jako istotne zagadnienia prawne sformufowata pie¢ pytan: 1. jak nalezy
rozumie¢ pojecie ,wiadomosci specjalnych” w kontekscie specjalistycznych pojec
i skomplikowanych stosunkéw prawnych na gruncie prawa bankowego
i instrumentéw finansowych, 2. czy dowolne uznanie zwalnia Sad z obowigzku
dopuszczenia dowodu z opinii biegtego i wydanie orzeczenia w oparciu o wtasne

wiadomosci specjalne w zakresie wysokospecjalistycznych poje¢ oraz



skomplikowanych stosunkow prawnych na gruncie prawa bankowego i szeroko
rozumianych instrumentow finansowych, czy tez w sytuacji, w ktérej w sprawie
zachodzi potrzeba wyjasnienia pewnych okolicznosci z punktu widzenia
wiadomosci specjalnych w powotanym zakresie, niezbedne jest dopuszczenie
dowodu z opinii biegtego, 3. czy skutek odmowy przeprowadzenia dowodu z opinii
biegtego moze stanowi¢ uzasadniong podstawe oddalenia powodztwa z uwagi na
niewykazanie okolicznosci wymagajacych wiadomosci specjalnych, 4. czy pojecie
ochrony wierzyciela moze uzasadnia¢ nieograniczone prawo wierzyciela (banku) do
odmowy zaproponowanych form zabezpieczenia spetniajgcych wymagania prawa i
zgdania od dituznika kolejnych form zabezpieczen celem uzupetnienia wartosci
zabezpieczenia umowy pozyczki, nawet jezeli stanowi to przyczyne powstania po
stronie dluznika szkody, 5. czy, uwzgledniajgc brak stosownych zapiséw umownych
wierzyciel (bank) ma prawo do catkowicie dowolnego wyboru formy i przedmiotu
uzupetnienia wartosci zabezpieczenia umowy pozyczki, w tym przedmiotu

zabezpieczenia hipotecznego.

Skarzgca wskazata, ze kwestie zwigzane z powyzszymi zagadnieniami
omowione zostaty szerzej w uzasadnieniu podstaw kasacyjnych. Stwierdzita tez,
ze rozstrzygniecie tych zagadnien bedzie miato zasadnicze znaczenie dla
rozstrzygniecia niniejszej sprawy i spraw podobnych oraz dla wyktadni
i zastosowania art. 93 ust. 1 prawa bankowego, art. 65 ust. 1 ustawy o ksiegach
wieczystych oraz art. 278 k.p.c. Dodatkowo wskazata, ze w sprawie miato miejsce
powazne naruszenie przepisOw postepowania, majgce istotny wplyw na

wynik sprawy.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sgdu Najwyzszego, skarzacy, ktory
jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powofat
sie na przestanke przedsgdu przewidziang w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. powinien
przedstawiC¢ wystepujgce w sprawie zagadnienie prawne przez jego odpowiednie
sformutowanie jako abstrakcyjnego pytania prawnego, wskaza¢ przepis prawa, na
tle ktérego powstato oraz przedstawi¢ kontrowersje i rozbiezne oceny prawne

wyrazane na tle zagadnienia i dotychczas nie rozstrzygniete jak rowniez wykazac,



ze zagadnienie ma tak powazny charakter i tak istotne znaczenie, iz powinien zajgc¢
stanowisko Sad Najwyzszy w celu nie tylko prawidtowego rozstrzygniecia sprawy
lecz takze rozwoju judykatury (poréwnaj miedzy innymi postanowienia z dnia
10 maja 2001 r. Il CZ 35/01, OSNC 2002/1/11, z dnia 7 czerwca 2005 r. V CSK
3/05 i z dnia 13 lipca 2007 r. Il CSK 180/07, nie publ.). Nalezy podkreslic,
ze wywod prawny majgcy wykaza¢ wystepujgce na tle zagadnienia kontrowersje
i rozbiezne oceny prawne oraz ich powazny charakter powinien by¢ przedstawiony
w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania. Nie
wystarczy odwofanie sie w tym zakresie do uzasadnienia podstaw kasacyjnych,
gdyz czym innym jest przewidziany w art. 398* § 1 pkt 2 k.p.c. obowigzek
uzasadnienia podstaw kasacyjnych, a czym innym przewidziany w art. 398* § 2
k.p.c. obowigzek uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania. | cho¢ argumenty w obu przypadkach mogg by¢ podobne, to skarzgcy
obowigzany jest przedstawi¢ odrebny wywdd prawny dotyczgcy obu przestanek
skargi kasacyjnej, bowiem Sgd Najwyzszy bada je odrebnie, w innych stadiach
postepowania kasacyjnego. W ramach przedsgdu bada jedynie istnienie przestanki
okreslonej w art. 398* § 2 k.p.c., gdyz badanie podstaw kasacyjnych i ich
uzasadnienia mozliwe jest dopiero po przyjeciu skargi kasacyjnej do rozpoznania,
w ramach jej merytorycznej oceny (poréwnaj postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 25 maja 2001 r. IV CZ 26/01, z dnia 18 marca 2015 r. Il CSK 412/14 i z dnia
26 marca 2015 r. IV CSK 577/14, nie publ.).

Skarzgca nie wykazata istnienia w sprawie tak rozumianego istotnego
zagadnienia prawnego. Przede wszystkim nie wskazata zadnych przepisow prawa,
na tle ktérych powstaty sformutowane przez nig pytania. Nie przedstawita tez
jakichkolwiek kontrowersji lub rozbieznych ocen prawnych powstatych na tle tych
zagadnien, a odwotanie sie w tym zakresie do uzasadnienia podstaw kasacyjnych,
nie moze byC¢ skuteczne, jak wskazano wyzej. Przedstawienie pogtebionej
argumentacji prawnej byto konieczne tym bardziej, ze kwestie poruszone
w pytaniach nie sg szczegdlnie skomplikowane a ewentualne watpliwosci

wielokrotnie juz zostaty szeroko omdwione i wyjasnione w literaturze i orzecznictwie.

Skarzgca nie wykazata tez istnienia pozostatych powotanych przestanek

przedsadu, gdyz nie przedstawita zadnego ich uzasadnienia.



Z tych przyczyn Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci, ktére

w ramach przedsgdu obowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 w zw.
z art. 108 § 1, art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c.
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