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POSTANOWIENIE

12 sierpnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Piotr Telusiewicz

na posiedzeniu niejawnym 12 sierpnia 2025 r. w Warszawie

w sprawie z powoddztwa S. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w R.
przeciwko Gminie Miasta T.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej S. spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w R.
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

z 20 marca 2024 r., V AGa 306/22,

|l. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

Il. zasadza od powoda na rzecz pozwanego 5400 zt (pie¢
tysiecy czterysta zlotych) tytutem zwrotu kosztow postepowania
kasacyjnego wraz z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych
za opoOznienie za czas po upltywie tygodnia od dnia doreczenia

obowigzanemu odpisu niniejszego postanowienia.

UZASADNIENIE

1. Wyrokiem z 20 marca 2024 r., Sad Apelacyjny w Katowicach, w sprawie z
powoddztwa S. Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscia w R. przeciwko Gminie
Miasta T., o zaptate, na skutek apelacji obu stron od wyroku Sgdu Okregowego w
Katowicach z 26 kwietnia 2022 r., zmienit zaskarzony wyrok w punkcie 1 w ten
sposbb, ze powodztwo oddalit; w punkcie 3 w ten sposob, ze zasgdzit od powddKki

na rzecz pozwanej kwote 10 817 zt tytutem kosztéw procesu; w punktach 4 i 5 w
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ten sposob, Zze nakazat pobra¢ od powoddki na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu
Okregowego w Katowicach) kwote 1292,77 zt tytutem nieuiszczonych kosztéw
sgdowych (pkt 1); oddalit apelacje powddki (pkt 2); orzekt o kosztach postepowania
apelacyjnego (pkt 3).

2. Od wyroku Sadu Apelacyjnego skarge kasacyjng wywiodta strona
powodowa, zaskarzajgc wyrok w czesci, tj. w zakresie pkt 1 i 2 (w zakresie zmiany
wyroku, oddalenia apelacji powoda i w konsekwencji oddalenia powdédztwa co do
kwoty 238 992,34 zt wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od 4 marca 2014

r. oraz obcigzenia powoda kosztami postepowania) oraz pkt 3.

3. Skarzacy wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, powotujgc

sie na przestanke okreslong w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

4. Skarga kasacyjna =zostata uksztaltowana w przepisach Kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogdlnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sadem Najwyzszym jest ograniczony
wyltgcznie do zbadania przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie
stuzy za$ merytorycznej ocenie skarg)i kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej
jednej ztych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest

usprawiedliwione.

5. Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos$c

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Naktadajgc na
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skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania, ustawodawca zmierzat do zagwarantowania, ze
skarga kasacyjna, nadzwyczajny Srodek zaskarzenia prawomocnych orzeczen,
bedzie petni¢ przypisane jej funkcje publicznoprawne. Ograniczenie przestanek do
czterech ma wiec zapewni¢, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
ustrojowo i procesowo jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg
by¢ zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga kasacyjna nie stanie sie
instrumentem wykorzystywanym w kazdej sprawie. Tak wiec, nie w kazdej sprawie,
nawet w takiej, w ktérej rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy
wadliwej wyktadni prawa, skarga kasacyjna moze byC przyjeta do rozpoznania,
w przeciwnym razie Sad Najwyzszy statby sie wbrew obowigzujgcym regulacjom
sgdem trzeciej instancji. Nie jest rolg Sadu Najwyzszego korygowanie
ewentualnych btedow w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

6. Skarga kasacyjna strony powodowej nie zawiera argumentéw
dostatecznych dla uznania, ze skarzgcy skutecznie wykazat, iz w sprawie zachodzi

powotana przestanka z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

7. Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
jest zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktérego
wyjasnienie moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Zagadnienie prawne powinno,
przede wszystkim, by¢ sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczgce sie w
stanie faktycznym sprawy wynikajgcym 2z dokonanych przez sad ustalen
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z 7 czerwca 2001 r., Il CZP 33/01), a
jednoczesnie byC przedstawione w sposdb ogdlny i abstrakcyjny tak, aby umozliwié
Sadowi Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie
do samej subsumpcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu (postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z 15 pazdziernika 2002 r., Il CZP 66/02; z 22 pazdziernika 2002 r., IlI
CZP 64/02; z 5 grudnia 2008 r., Ill CZP 119/08).

8. W przedmiotowej sprawie nie zostata spetniona wyzej wymieniona
przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Juz w tym miejscu nalezy

wskazac, ze skarzgcy specyficznie sformutowat zagadnienia prawne, wigzgc
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niejako ich tre$¢ posrednio z przestankg z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. (wskazujgca na
potrzebe wyktadni przepisow prawa budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw). Na ten aspekt zwrécono
rowniez uwage w odpowiedzi na skarge kasacyjng poprzez podjecie proby

wykazania bezzasadnosci odniesienia sie do tej przestanki.

Odnoszac sie do przestanki z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. skarzacy wskazat na

dwa zagadnienia, tj.

- ,na gruncie wyktadni art. 405 k.c. w zw. z art. 406 k.c. ... dotyczgce ustalenia
zakresu pojeciowego ,bezpodstawnego wzbogacenia" z punktu widzenia
rozumienia pojecia korzysci majgtkowej tj. rozstrzygniecia czy obejmuje ono
wylgcznie transfer z majagtku zubozonego do majgtku wzbogaconego i w
konsekwencji stanowi¢ moze jedynie bezposrednio przysporzenie majgtkowe w
majgtku wzbogaconego czy tez zgodnie z poglagdem prezentowanym przez Powoda
korzy$¢ majgtkowa zwigzana z bezpodstawnym wzbogaceniem obejmuje swoim
zakresem takze warto$¢ zaoszczedzonych przez wzbogaconego wydatkow, ktore
musiatby ponies¢ dla prawidtowej realizacji zamdwienia a ktorych to kosztow nie
poniost ze wzgledu na wykonanie prac przez wykonawce realizujgcego
zamowienie”;

- ,ha gruncie wyktadni art. 65 § 1 i 2 k.c. dotyczacego sposobu wyktadni
oswiadczen woli wynikajgcych z umowy, powstaje zagadnienie prawne zwigzane z
wyktadnig tego przepisu w zwigzku z dokonywaniem interpretacji oSwiadczen woli
stron umowy, a mianowicie rozstrzygnieciem czy brak oswiadczenia uprawnionego
w umowie w przedmiocie dotyczgcym zrzeczenia wszelkich roszczen czy tez o
catkowitym rozliczeniu pomiedzy stronami, moze prowadzi¢ do wyprowadzenia
wniosku interpretacyjnego o ,catkowitym zrzeczeniu roszczeh przez strone,,
wytgcznie na podstawie czesciowego rozliczenia zgtoszonych roszczen? Czy w
sytuacji jedynie czesciowego zaspokojenia roszczeh uprawnionego w drodze
aneksu do umowy mozna dokonywac¢ automatycznie wyktadni oswiadczen woli
prowadzgcej do wniosku o0 zrzeczeniu uprawnionego z pozostatej czesci

niezaspokojonych roszczen?”.



| CSK 3152/24 5

Pomijajgc uwage poczyniong we wstepnej czesci tego punktu uzasadnienia,
tre§¢ przedstawionych zagadnien zostata tak skonstruowana, Zze nie spetnia
wymogu istotnosci i nowosci. Skarzgcy w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, poprzez przytoczenie roznorakich orzeczen Sagdu
Najwyzszego, a takze na skutek samodzielnej analizy tresci tych orzeczen,
rozstrzygnat przedstawione zagadnienia prawne. Oznacza to, ze wyjasnienie ze
strony Sgdu Najwyzszego nie moze przyczynic¢ sie juz do rozwoju prawa. Zwrdcono
na to uwage w odpowiedzi na skarge kasacyjng, gdzie wskazano, ze ,sama
powodka przywotujgc szereg orzeczen sgdowych odnoszgcych sie do
przedstawionych przez siebie podstaw wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej, w
rzeczywistosci wykazuje, iz podnoszone przez nig kwestie nie sg kwestiami
nowymi, dotychczas nierozpatrywanymi w judykaturze, ktore nie doczekaty sie
wykfadni”. Nalezy dodac jedynie, ze rozwazania zawarte w uzasadnieniu wyroku
Sadu Apelacyjnego (zawarte na s. 13-19 uzasadnienia) potwierdzajg doktadne
rozwazenie materiatu dowodowego i wiasciwg wykladnie zastosowanych

przepisow.

9. Wedtug Sadu Najwyzszego, nie ma przy tym innych przyczyn
uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, w szczegdlnosci

niewaznosci postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).

10. Z powyzszych wzgleddw Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania (art. 398°§ 1 i 2 k.p.c.). O kosztach postepowania
kasacyjnego orzeczono zgodnie z art. 98 § 1, 11 i 3 k.p.c. w zwigzku z § 2 pkt 7
i § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika

2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych.

[a]
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