Sygn. akt | CSK 313/21

POSTANOWIENIE

Dnia 30 listopada 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Monika Koba

w sprawie ze skargi B. P. i nastepcow prawnych K. M. S. L. B. iB.P.o
wznowienie postepowania w sprawie | Ns (...) Sadu Rejonowego w P.
w sprawie z wniosku Skarbu Panstwa - Starosty P.

przy uczestnictwie B.P. ,E. G., G. A,, L. B., Gminy P., K. sp. z 0.0.
wK., P.F.B.,,l.LA.B.,, A. . M., Wojewddztwa (...)

o stwierdzenie nabycia wtasnosci nieruchomosci przez zasiedzenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 30 listopada 2021 r.,
na skutek skargi kasacyjnej uczestnika B. P.

od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 21 maja 2019 r., sygn. akt XXVII Ca (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) zasadza od uczestnika B. P. na rzecz
Skarbu Panstwa - Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej
Polskiej kwote 2.025 (dwa tysigce dwadziescia piec)
ziotych tytutem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Postanowieniem z dnia 21 maja 2019 r. Sgd Okregowy w W. oddalit apelacje
uczestnikow B. P., K. M. S., E. G.,, G. A. i K. S. od postanowienia Sadu
Rejonowego w P. z dnia 20 grudnia 2017 r., ktérym oddalono skarge uczestnikéw
B. P. i K. M. S. o wznowienie postepowania w sprawie zakornczonej prawomocnym
postanowieniem Sgdu Rejonowego w P. z dnia 29 wrzesnia 2008 r. (I Ns (...))
stwierdzajagcym nabycie przez Skarb Panstwa - Staroste P. przez zasiedzenie
wiasnosci nieruchomosci (dziatki nr [...]/10) potozonej w K. przy ul. [x]. z dniem 31
grudnia 2006 r.

U podstaw oddalenia skargi i apelacji legto stwierdzenie, ze Skarb Panstwa
wiadat samoistnie dziatkg nr [...]/10 od koinca 1959 r., a jego wola wtadania nig dla
siebie byla kategorycznie i jasno uzewnetrzniona. Dziatka wchodzita w sktad
zagospodarowanego i ogrodzonego kompleksu sanatoryjno - szpitalnego w K.. Po
przeniesieniu w 1999 r. oddziatdbw szpitalnych, Skarb Panstwa podejmowat
czynnosci zmierzajgce do wydzierzawienia tego terenu (w tym dziatki nr [...]/10), a
nastepnie jego sprzedazy, co zostato sfinalizowane po zakonczeniu sprawy o
zasiedzenie. W tych okolicznosciach optacanie przez ujawnionych w ewidencji
gruntow (jako wiascicieli dziatki nr [...]/10), spadkobiercow S. H. podatku od
nieruchomosci, nie jest - w ocenie Sgdow obu instancji - wystarczajgce do
przyjecia, ze Skarb Panstwa nie miat przymiotu samoistnego posiadacza. Wiedza o
tym, ze nie jest sie wiascicielem nie jest bowiem przeciwskazaniem do uzyskania
przymiotu posiadacza samoistnego w ztej wierze, a optacanie podatkéw jest tylko
jednym z elementow uwzglednianych przy ocenie samoistnosci posiadania.
Ponadto Skarb Panstwa jest reprezentowany przez wiele jednostek
organizacyjnych, ktorych dziatania nie zawsze sg ze sobg zgodne. Dziatkg nr
[...]/10 wiadaty jednostki organizacyjne wchodzgce w sktad struktury Ministerstwa
Zdrowia, a za pobieranie podatku od nieruchomosci do czasu powstania
samorzadu terytorialnego odpowiedzialne byly inne jednostki Skarbu Panstwa.
Swiadomo$¢ oséb kierujgcych innymi jednostkami Skarbu Panstwa, realizujgcymi
rézne zadania, nie moze by¢ zatem ze sobg identyfikowana, a badajgc wole
posiadania dla siebie nalezy ocenia¢ zachowanie jednostki organizacyjnej Skarbu
Panstwa, w ktérej posiadaniu dana nieruchomo$¢ sie znajduje, a nie innych

jednostek organizacyjnych.



Orzeczenie to zostato zaskarzone skargg kasacyjng przez uczestnika B. P..
Wnoszac o przyjecie jej do rozpoznania, wskazat na wystgpienie w sprawie
istotnego zagadnienia prawnego sprowadzajgcego sie do odpowiedzi na pytanie
czy dla przyjecia samoistnosci posiadania (art. 336 k.c. wzw. zart. 172§ 1i 2 k.c.)
gruntu przed 1989 r. przez jednostke organizacyjng Skarbu Panstwa, wzglednie dla
uznania, ze wola zatrzymania rzeczy dla siebie zostata przez tg jednostke
zademonstrowana w sposob wyrazny i jednoznaczny, konieczne byto ujawnienie
przez nig swojego posiadania w odpowiednich rejestrach (ewidencja gruntéw,
ewidencja podatkowa) tak, aby wiasciciel gruntu nie byt obcigzany przez inne
jednostki organizacyjne Skarbu Panstwa (organy podatkowe) obowigzkiem

podatkowym.

Whnioskodawca zastepowany przez Prokuratorie Generalng Rzeczypospolitej
Polskiej w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniést o odmowe przyjecia jej do

rozpoznania i zasgdzenie kosztéw postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym s$rodkiem zaskarzenia, ktérego
rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgacego, a majgcymi
swoje zrédto w interesie publicznym. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi
niewaznos$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
Sad Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej
okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne
i ich uzasadnienie. Cel wymagania okreslonego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢
osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej

pod katem przyjecia jej do rozpoznania.

W judykaturze Sgdu Najwyzszego utrwalit sie poglad, ze wskazanie przyczyny

okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. naklada na skarzgcego obowigzek



przedstawienia zagadnienia o charakterze abstrakcyjnym wraz z argumentami
prowadzgcymi do rozbieznych ocen prawnych, wykazania, ze nie zostato ono
rozstrzygniete w dotychczasowym orzecznictwie, a wyjasnienie go ma znaczenie
nie tylko dla rozstrzygniecia tej konkretnej sprawy, ale takze innych podobnych
spraw, przyczyniajgc sie do rozwoju prawa. Zagadnienie ma cechowac sie
istotnoscig, czyli by¢ donioste z uwagi na range zawierajgcego sie w nim problemu
prawnego oraz jego znaczenie wykraczajgce poza potrzeby rozstrzygniecia
sprawy, w ktorej wniesiono skarge. Nie moze mieC charakteru kazuistycznego

i stuzy¢ uzyskaniu przez skarzgcego odpowiedzi odnosnie do kwalifikacji prawnej
szczegotowych elementow podstawy faktycznej zaskarzonego orzeczenia

(por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01,
OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia 2002 r., [ll CKN 570/01, OSNC 2002,
nr 12, poz.151, i z dnia 30 kwietnia 2015 r., V CSK 598/14, niepubl.).

Zagadnienie prawne sformutowane przez skarzgcego nie spetnia wyzej
sprecyzowanych w judykaturze Sadu Najwyzszego wymagan. Jego ujecie -
ograniczone do przedstawienia wtasnego poglagdu w opozycji do stanowiska
prawnego Sadu drugiej instancji - wskazuje na odniesienie go do okolicznosci
konkretnej sprawy i dgzenie do uzyskania tg drogg pogladu, ktory miatby stuzy¢ jej
rozstrzygnieciu, nie za$ na istnienie w tym zakresie ogdlnego problemu zwigzanego
z wyktadnig prawa. Nie wykazuje zatem, ze w sprawie ujawnito sie zagadnienie
wyktadnicze o problemowym czy precedensowym charakterze, ktérego
wyjasnienie wymagatoby zaangazowania Sgdu Najwyzszego i sprzyjato rozwojowi
prawa. Skarzgcy nie formutuje nowych, dotad nie rozstrzygnietych probleméw
wykfadniczych lecz zarzuca Sgdowi Okregowemu nieuzasadnione przyjecie,
ze wnioskodawca byt posiadaczem samoistnym w ztej wierze przez okres
wymagany do stwierdzenia zasiedzenia, mimo ze nie ujawnit swojego posiadania
w odpowiednich rejestrach, a spadkobiercy wiasciciela gruntu byli obcigzani przez

inne jednostki organizacyjne Skarbu Panstwa podatkiem od nieruchomosci.

Ponadto, istota posiadania samoistnego oraz jego zwigzek z okolicznosciami
faktycznymi konkretnej sprawy, byta juz wielokrotnie wyjasniana w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego (por. m.in. uchwata petnego skfadu Izby Cywilnej Sadu
Najwyzszego z dnia 26 pazdziernika 2007 r., Il CZP 30/07, OSNC 2008, nr 5, poz.



43, uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 28 marca 2014 r., Il CZP 8/14, OSNC 2015,
nr 1, poz. 6, uchwata sktadu siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego z dnia 6 grudnia
1991r., Il CZP 108/91, OSNCP 1992, nr 4, poz. 48 oraz postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 14 kwietnia 1961 r., CR 961/60, NP. 1962, nr 12, s. 1688,
z dnia 7 maja 1986 r., Il CRN 60/86, OSNCP 1987, nr 9, poz. 138, z dnia
4 pazdziernika 1979 r., Il CRN 163/79, OSNCP 1980, nr 5, poz. 95, z dnia
9 pazdziernika 1996 r., lll CKU 8/96, OSNC 1997, nr 4, poz. 38, z dnia 16 stycznia
2001 r., Il CKN 901/00, niepubl., z dnia 1 kwietnia 2011r., Il CSK 184/10, OSNC-
ZD 2012, nr B, poz. 24, z dnia 11 marca 2009 r., | CSK 360/08, niepubl., z dnia
17 czerwca 2015 r., | CSK 309/14, niepubl., z dnia 19 lutego 2015 r., Ill CSK 188/14,
niepubl., z dnia 3 pazdziernika 2014 r., V CSK 579/13, niepubl., z dnia 7 kwietnia
2011 r., IV CSK 425/10, OSNC-ZD nr B/2012, poz. 27, z dnia 9 grudnia 2014 r.,
Il CSK 336/13, OSNC-ZD 2016, nr 1, poz. 16, z dnia 12 grudnia 2014 r., IV CSK
271/13, niepubl., i z dnia 20 marca 2014 r., Il CSK 279/13, OSNC 2015, nr 3,
poz. 35).

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wielokrotnie réwniez stwierdzano,
ze wiedza samoistnego posiadacza w ztej wierze o osobie wtasciciela nie pozbawia
posiadania przymiotdw samoistnosci, chyba Zze z innych okolicznosci wynika
ze posiadacz rezygnuje z samodzielnego i niezaleznego od innej osoby wtadania
rzeczg. O posiadaniu i jego postaci decyduje wytgcznie sposob wtadania rzeczg;
jezeli odpowiada on tresci prawa wiasnosci, to spetnia cechy posiadania
samoistnego (por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 29 sierpnia
2013 r., 1 CSK 716/12, OSNC - ZD 2014, nr D, poz. 66 i z dnia 28 kwietnia 1999 r.,
| CKN 430/98, OSNC 1999, nr 11, poz. 198). Wyjasniono réwniez, ze jednostki
organizacyjne Skarbu Panstwa sg - w zakresie stosunkédw cywilnoprawnych
dotyczgcych mienia znajdujgcego sie w ich zarzgdzie - wobec siebie odrebne;
dziatania, ,Swiadomos¢” i ,wiedza” jednej jest bez znaczenia dla innych jednostek
(por. m.in. postanowienie Sgadu Najwyzszego z dnia 3 grudnia 2015 r., Il CSK
355/15, OSNC - ZD 2017, nr C, poz. 42).

Bogactwo standéw faktycznych, implikujgce niuansowanie oceny prawnej
w zakresie kwalifikacji posiadania, w tego rodzaju sprawach przez sady

powszechne, nie stanowi problemu prawnego powstatego na tle konkretnych



przepisow prawa, ktorych rozstrzygniecie niezbedne dla sprawy, stwarza realne
i powazne trudnosci, przekraczajgce poziom wystepujacy zwykle w przypadku

kazdego procesu decyzyjnego sgdu orzekajgcego w konkretnej sprawie.

Z przytoczonych wzgledow Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére w ramach przedsadu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 520§3
wzw. z art. 391 § 1iw zw. z art. 3982 k.p.c., a takze § 5 pkt 1i § 2 pkt 6 w zw.
z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzagdzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie opfat za czynnosci adwokackie (Dz.U. z 2015 r., poz. 1800

ze zm.).



