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POSTANOWIENIE

23 maja 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Maciej Kowalski

na posiedzeniu niejawnym 23 maja 2023 r. w Warszawie,

w sprawie z powoédztwa J. C.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Prezesowi Sgdu Rejonowego w Gdyni, Prezesowi
Sadu Okregowego w Gdansku, Pierwszemu Prezesowi Sgdu Najwyzszego

i Prokuratorowi Rejonowemu w Gdyni

o zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej J. C.

od postanowienia Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z 15 lipca 2021 r., V ACz 146/21,

1. odrzuca skarge kasacyjng w czesci dotyczacej oddalenia
zazalenia na postanowienie w przedmiocie zawieszania
postepowania;

2. w pozostalej czesci odmawia przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania;

3. zasadza od J. C. na rzecz Skarbu
Panstwa - Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej
kwote 360 (trzysta szescdziesigt) zitotych tytulem zwrotu
kosztow postepowania kasacyjnego;

4. oddala whiosek radcy prawnego M. A.
o przyznanie kosztow nieoplaconej pomocy prawnej

udzielonej z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE
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Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykfadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

W judykaturze i doktrynie wskazuje sie, Zze skarga kasacyjna zostata
uksztattowana w przepisach kodeksu postepowania cywilnego jako nadzwyczajny
srodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone interesu publicznego przez
zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni,
a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu
dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie za$ jako ogdlnie dostepny
srodek =zaskarzenia orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w Kkolejnej
instancji sgdowej (zob. np. postanowienia SN: z 4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99,
OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147; z 22 marca 2007 r., lll CZ 16/07; z 25 maja 2022 r.,
Il USK 582/21).

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
,przedsadu,” ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony wytgcznie do zbadania przestanek przewidzianych
wart. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie zas merytorycznej oceny skargi kasacyjne;.
W razie wystgpienia co najmniej jednej z tych przestanek, przyjecie skargi

kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Majgc powyzsze na wzgledzie podkreslic nalezy, ze cel wymagania
przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez
prawidtowe powofanie i wyczerpujgce uzasadnienie istnienia przestanek
o charakterze publicznoprawnym, ktére - zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. - bedg mogty
stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej

do rozpoznania.

W tym kontekscie podnies¢ trzeba, ze wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania wraz z uzasadnieniem jest odrebnie konstrukcyjnie i funkcjonalnie

czescig skargi (art. 3984 § 2 k.p.c.) i nie jest rzeczg Sgdu Najwyzszego
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poszukiwanie w innych czesciach wniesionego $rodka prawnego argumentow
na uzasadnienie podniesionych w nim twierdzen (zob. postanowienia SN:
z 22 kwietnia 2015 r., IV CSK 613/14 oraz z 11 maja 2001 r., lll CZ 36/01, OSNC
2002, nr 2, poz. 22).

Zgodnie z art. 398'3 § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy rozpoznaje skarge kasacyjng
w granicach zaskarzenia oraz w granicach podstaw, przy czym w granicach
zaskarzenia bierze jednak pod rozwage niewaznosc postepowania.
Postanowieniem z 29 marca 2021 r. Sad Okregowy w Elblaggu w sprawie
z powddztwa J. C. przeciwko Skarbowi Panstwa - Prezesowi Sgdu Rejonowego w
Gdyni, Prezesowi Sgdu Okregowego w Gdansku, Pierwszemu Prezesowi Sadu
Najwyzszego i Prokuratorowi Rejonowemu w Gdyni o zaptate, o uniewaznienie
i nakazanie, zawiesit postepowanie o zaptate na podstawie 177 § 1 pkt 6 k.p.c.
zuwagi na nieusuniecie braku formalnego pozwu w postaci dotgczenia
2 egzemplarzy uzasadnienia pozwu w zakresie zgdania zaptaty, w pozostatym za$
zakresie pozew odrzucit. Postanowieniem z 15 lipca 2021 r. Sad Apelacyjny
w Gdansku oddalit zazalenie powoda wniesione od orzeczenia Sgdu pierwszej
instancji.

Powyzsze postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Gdansku zaskarzyt w catosci
powod, a w skardze kasacyjnej wniosek o przyjecie jej do rozpoznania opart

na przestankach okreslonych w art. 398° § 1 pkt 3 i 4 k.p.c.

Odnoszgc sie w pierwszej Kkolejnosci do zakresu zaskarzenia
przedmiotowego postanowienia Sgdu Apelacyjnego zauwazy¢ nalezy, ze zgodnie z
art. 398! § 1 k.p.c. od wydanego przez sad drugiej instancji prawomocnego wyroku
lub postanowienia w przedmiocie odrzucenia pozwu albo umorzenia postepowania
konczgcych postepowanie w sprawie strona, Prokurator Generalny, Rzecznik Praw
Obywatelskich lub Rzecznik Praw Dziecka moze wnie$¢ skarge kasacyjng do Sgdu

Najwyzszego, chyba Ze przepis szczegolny stanowi inaczej.

Skoro skarzgcy zaskarzyt orzeczenie Sgdu drugiej instancji w catosci,
to wzakresie, w ktérym jego skarga kasacyjna obejmuje oddalenie zazalenia

powoda na postanowienie Sadu Okregowego w przedmiocie zawieszenia
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postepowania, jako niedopuszczalna, podlega odrzuceniu a limine (art. 3986 § 2i 3
k.p.c.).

Podnies¢ nalezy takze, ze odrzucenie skargi kasacyjnej co do wskazanej
czesci czyni zbednym odniesienie sie do argumentow powoda dotyczgcych
wystgpienia przestanki z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Skarzgcy zaznaczyt bowiem,
ze jego skarga jest oczywiscie uzasadniona, w zakresie braku podstaw
do zawieszenia przez Sgd Okregowy w Elblggu w badanej sprawie postepowania

0 zaptate.

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgcy podniést, ze w sprawie doszto do naruszenia przepisow skutkujgcego

niewaznoscig postepowania przed Sgdami pierwszej i drugiej instanc;ji.

Powdd wskazat, ze zaréwno w postepowaniu przed Sgdem Okregowym, jak
i Sagdem Apelacyjnym nie przyznano mu petnomochika z urzedu o co wielokrotnie
wnioskowat. Tym samym powod musiat samodzielnie dochodzi¢ swoich praw
w sprawie 0 znacznym stopniu trudnosci nie posiadajgc odpowiedniej wiedzy
dotyczgcej postepowania cywilnego - co wynika wprost z tresci pozwu, gdzie
tacznie dochodzit roszczen o charakterze odszkodowawczym z kwestionowaniem
zakonczonych prawomocnie postepowan w sprawach karnych. Skarzgcy
dodatkowo podniost, ze ze wzgledu na odbywanie kary pozbawienia wolnosci bez
mozliwosci zarobkowania oraz nieposiadania oszczednosci nie moégt ustanowic

petnomocnika z wyboru.

Okolicznosci te zdaniem powoda uzasadniajg stwierdzenie niewaznosci
postepowania na podstawie art. 379 pkt 5 k.p.c. Ponadto powdd wskazat
na naruszenie art. 210§ 1-2i§2'wzw. zart. 9 § 1iart. 391 § 1 k.p.c.

Gdy chodzi o przestanke w postaci niewaznosci postepowania wymieniong
wart. 398° § 1 pkt 3 k.p.c., to bezposrednio odnosi sie ona wylgcznie
do postepowania przed sgdem drugiej instancji. Nie oznacza to, ze niewaznosc¢
postepowania przed sgdem pierwszej instancji jest obojetna dla ewentualnego
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Ma ona takze znaczenie, ale Sad

Najwyzszy nie bierze jej pod rozwage z urzedu (zob. art. 3983 § 1 k.p.c.).
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Sad Najwyzszy moze jg uwzglednic, jako spetniajgcg przestanke okreslong
w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., o ile strona powotfa sie w tym zakresie na oczywistg
zasadnosC¢ skargi kasacyjnej i uzasadni swoje stanowisko zarzucajgc sgdowi
drugiej instancji naruszenie art. 378 § 1 i art. 386 § 2 k.p.c. przez pominiecie
niewaznosci postepowania w nizszej instancji (zob. np. postanowienia SN:
z 7 maja 2021 r., IV CSK 631/20; z 23 maja 2014 r., Il PK 30/14 i z 7 maja 2021 r.,
IV CSK 631/20).

Skarzgcy tego wymagania nie spetnit. Bez znaczenia jest przy tym,
ze powod w ramach podstaw wniesionego srodka prawnego zarzucit naruszenie
art. 378 § 1 w zw. z art. 379 pkt 5 k.p.c. Jak zostato to juz podniesione nie jest
rzeczg Sadu Najwyzszego poszukiwanie w innych czesciach skargi kasacyjnej

argumentow na uzasadnienie przyjecia jej do rozpoznania.

Problematyka niewaznosci postepowania ze wzgledu na wystgpienie
przyczyny z art. 379 pkt 5 k.p.c. znajduje odzwierciedlenie w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego, w ktérym przyjmuje sie, ze niemoznosc¢ obrony swych praw zachodzi
wowczas, gdy w postepowaniu sgdowym pozbawiono strone, wbrew jej woli,
catkowitej moznosci podejmowania lub sSwiadomego =zaniechania czynnosci
procesowych zmierzajgcych do ochrony jej sfery prawnej. Nie ma przy tym
Znaczenia z czyjego powodu pozbawienie moznosci obrony nastgpito, tj. czy byto to
efektem dziatania sadu, strony przeciwnej, czy tez osoby trzeciej. Jednoczesnie
przyjmuje sie, ze pozbawienie moznosci obrony zachodzi w sytuacji, gdy strona
zostata pozbawiona uprawnien procesowych wskutek wadliwego postepowania
innego podmiotu, a nie wtedy gdy strona na skutek wiasnego dziatania z uprawnien
tych nie skorzystata (zob. np. wyroki SN: z 9 stycznia 2001 r., Il CKN 1211/00;
z 28 stycznia 2004 r., IV CK 418/02; z 7 lipca 2005 r., Il UK 271/04, OSNP 2006,
nr 5-6, poz. 95 oraz postanowienie SN: z 8 marca 2002 r., Il CKN 461/99
iz 17 lutego 2004 r., Il CK 226/02).

Odwotujgc sie do aktualnego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego zauwazyc
mozna takze stanowisko, ze pozbawienie strony moznosci obrony swych praw
w rozumieniu art. 379 pkt 5 k.p.c. nie nalezy wigzaC¢ wytgcznie z sytuacjg

catkowitego wytgczenia strony od udziatu w postepowaniu. Zachodzi ona takze
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wowczas, gdy z powodu uchybienia przez sad przepisom postepowania, strona
wbrew swojej woli zostata faktycznie pozbawiona mozliwosci obrony swoich praw
w jego istotnej czesci, jezeli skutkow tego uchybienia nie mozna byto usungc¢ przed
wydaniem orzeczenia w danej instancji i to bez wzgledu na to, czy takie dziatanie
strony mogtoby mie¢ znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy (zob. np. wyroki SN:
z dnia 15 lipca 2005 r., IV CSK 84/10; z 4 marca 2009 r., IV CSK 468/08; z 10 maja
2000 r., Il CKN 416/98, OSNC 2000, Nr 12, poz. 220; z 13 czerwca 2002 r., V CKN
1057/00).

O niewaznosci postepowania mozna moéwi¢ rowniez w przypadku, gdy
pozbawienie strony moznosci obrony swych praw dotyczy tylko fragmentu procesu,
na przyktad ostatniej rozprawy bezposrednio poprzedzajgcej wydanie wyroku.
Ocena niewaznosci powinna sie odbywac w odniesieniu do konkretnego przypadku
(zob. wyrok SN z 5 czerwca 2009 r., | PK 19/09).

Majgc powyzsze na wzgledzie uprawnione jest twierdzenie, ze zgodnie
z utrwalonym stanowiskiem Sgdu Najwyzszego stwierdzenie niewaznosci
postepowania wymaga rozwazenia czy w konkretnej sprawie nastgpito naruszenie
przepisow procesowych, czy uchybienie to miato wpltyw na moznosé dziatania
strony oraz czy mimo zaistnienia tych dwdch przestanek, strona mogta bronic
swoich praw. Tylko przy kumulatywnym spetnieniu tych wszystkich przestanek
mozna mowi¢ o prowadzgcym do niewaznosci postepowania pozbawieniu strony

mozliwosci obrony swoich praw.

Podkreslenia wymaga, ze nie dochodzi do niewaznosci postepowania, jezeli
strona podjeta czynnosci w postepowaniu sgdowym, a doznawata jedynie pewnych
utrudnieh w obronie swoich praw, zwigzanych z brakiem fachowego przygotowania
(zob. postanowienie SN z 27 wrzeénia 2018 r., | UK 400/17).

W kontekscie twierdzeh powoda podnies¢ nalezy, ze odmowa ustanowienia
dla strony petnomocnika z urzedu co do zasady nie usprawiedliwia zarzutu
niewaznosci postepowania wskutek pozbawienia strony moznosci obrony jej praw
(art. 379 pkt 5 k.p.c.). Odmiennie jest wtedy, gdy strona swoim zachowaniem
wykazuje nieznajomos$¢ regut postepowania Ilub nieporadnosé, prowadzgca

do tego, ze przy faktycznym lub prawnym skomplikowaniu sprawy nie jest w stanie
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wykorzysta¢ prawnych mozliwosci prawidtowego jej prowadzenia (zob. np. wyroki
SN: z 29 wrze$nia 2017 r., V CSK 14/17 oraz z 26 maja 2017 r., | CSK 519/16).

Majgc na wzgledzie charakter roszczen powoda dochodzonych w badanej
sprawie oraz catoksztatt ustalen poczynionych przez Sad Okregowy i Apelacyjny,
a takze wnikliwg analize argumentacji zawartej w jego skardze kasacyjnej nie ma
podstaw do przyjecia, ze wystgpita przestanka w postaci niewaznosci
postepowania. Skarzgcy nie wykazat bowiem — w sposob prawem przewidziany -
ze Sad drugiej instancji naruszyt przepisy prawa procesowego, w wyniku czego

powdd zostat pozbawiony moznosci obrony swych praw.

Z tych wzgledow, na podstawie art. 398° § 2 oraz art. 3986 § 2i 3 k.p.c. Sad

Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1
i3wzw. zart. 99 w zw. z art. 108 § 1 w zw. z art. 3982 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.
oraz art. 32 ust. 3 ustawy z dnia 15 grudnia 2016 r. o Prokuratorii Generalnej
Rzeczypospolitej Polskiej (tekst jedn.: Dz. U. z 2022 r., poz. 2100)
przy uwzglednieniu § 8 ust. 1 pkt 2 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 oraz § 20
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

opfat za czynnosci adwokackie (Dz.U. z 2015 r. poz. 1800, ze zm.).

Whiosek petnomocnika procesowego o przyznanie kosztéw nieoptaconej
pomocy prawnej udzielonej skarzgcemu z urzedu w postepowaniu kasacyjnym
oddalono majgc na wzgledzie, ze nie zawierat on koniecznego - przewidzianego
w § 3 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r.
w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego z urzedu (tekst jedn. Dz.U. z 2019 r., poz. 68),
odwiadczenia, ze koszty te nie zostaty zaptacone w catosci lub w czesci (zob.
postanowienie SN z 26 lutego 2019 r., IV CSK 356/18). Ponadto sporzgdzenie
skargi kasacyjnej, ktora w czesci podlegata odrzuceniu nie moze by¢ traktowane
jako udzielenie pomocy prawnej (zob. mutatis mutandis postanowienie SN 29 maja
2020 r., IV CSK 662/19).
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