Sygn. akt | CSK 310/18

POSTANOWIENIE

Dnia 13 grudnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Donczyk

w sprawie z powoédztwa Gminy Miasto R.

przeciwko R. spotce zo.0. wR.i C. wR.

0 rozwigzanie umowy uzytkowania wieczystego,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 13 grudnia 2018 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanej R. spotki z 0.0. w R.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 6 marca 2018 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od pozwanej R. spétki z 0.0. w R. na rzecz powodki
kwote 2700 (dwa tysigce siedemset) zt tytutem zwrotu kosztéw

postepowania przed Sagdem Najwyzszym.

UZASADNIENIE

Okreslone w art. 3984 § 2 wymaganie uzasadnienia w skardze kasacyjnej
whniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzacy wykaze, ze
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewazno$¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego
wart. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ zatem osiggniety jedynie przez powotanie

i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktére -



zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. - bedg mogly stanowi¢ podstawe oceny skargi
kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach
Sad Najwyzszy moze oprzeé rozstrzygniecie w kwestii przyjecia badz odmowy

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W skardze kasacyjnej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 6 marca
2018 r. pozwana R. spotka z 0.0. w R. oparta wniosek o przyjecie skargi kasacyjne;j

do rozpoznania na przestankach okreslonych w art. 398° § 1 pkt 1i 4 k.p.c.

Zgodnie z ugruntowanym w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego pogladem, za
istotne zagadnienie prawne w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. uznaje sie
zagadnienie nowe i dotychczas niewyjasnione. Zagadnienie to musi mie¢ charakter
istotny i by¢ zagadnieniem scisle jurydycznym, tj. dajgcym sie przedstawic
w sposoéb syntetyczny i oderwany od kontrowersji dotyczgcych ustalen faktycznych
lub oceny dowoddéw (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 22 grudnia
2008 r., 1l CSK 285/08, ICBSN 2009, nr 4, s. 48). Chodzi przy tym o zagadnienie
o charakterze abstrakcyjnym, ktoérego wyjasnienie przyczyni sie do rozwoju
jurysprudencji, a jego rozstrzygniecie bedzie miato znaczenie nie tylko dla oceny
konkretnej, jednostkowe] sprawy, ale takze dla innych podobnych spraw. Z tej
przyczyny przyjecie do rozpoznania skargi kasacyjnej z powotaniem sie na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.)
wymaga wykazania przez skarzgcego, ze w sprawie wystepuje zagadnienie nowe,
nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktorego wyjasnienie moze przyczynic
sie do rozwoju prawa.

Powyzszych kryteridw nie spetnia wskazane przez skarzgcg we wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zagadnienie dotyczgce wyktadni
i stosowania art. 240 k.c. w zw. z art. 33 ust. 3 ustawy 0 gospodarce
nieruchomos$ciami. Te watki problemowe stanowity juz przedmiot wypowiedzi Sadu
Najwyzszego m.in. w postanowieniu z dnia 22 marca 21018 r., lll CSK 301/17,
nie publ., wyroku z dnia 2 czerwca 2016 r., | CSK 451/15, nie publ., wyroku
z 7 kwietnia 2016 r., lll CSK 249/15, nie publ. oraz wyroku z dnia 18 lutego 2015 .,
| CSK 129/14 (OSNC-ZD 2016, nr 2, poz. 36).



Pozbawione cechy istotno$ci wymaganej dla uznania wystgpienia przestanki
z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest réwniez drugie z przywotanych zagadnien prawnych.
Skarzgca wskazuje bowiem na problem prawny zwigzany ze stosowaniem 65 § 1
i 2 k.c. w zakresie okres$lenia preferencji interpretacyjnych przy wykfadni umowy.
Tymczasem w odniesieniu do tego zagadnienia prawnego w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego wyrazane jest jednolite stawisko, ze w $wietle art. 65 § 2 k.c.
wyktadnia umowy wymaga analizy zgodnego zamiaru stron i celu umowy,
ktérg nalezy dokonywac z uwzglednieniem catego kontekstu oswiadczen badanych
w aspekcie tresci, jak i okolicznosci w ktorych zostaty one ztozone (por. m.in.
wyroki: z dnia 23 kwietnia 2009, IV CSK 558/08, BSN 2009, nr 7, poz. 11, z dnia 10
pazdziernika 2003 r., Il CK 104/02, nie publ.,, z dnia 14 listopada 2008 r.,
V CSK 174/08, nie publ., z dnia 13 stycznia 2005 r., IV CK 448/04, nie publ.).
Oznacza to zatem, ze sad, kierujgc sie wynikajacymi z art. 65 k.c. dyrektywami
wyktadni umowy, powinien nie tylko uwzgledni¢ jezykowe znaczenie ztozonych
oswiadczen woli, ale rowniez kontekst, w ktérym umowe zawierano (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 8 lipca 2004 r., IV CK 582/03, nie publ.).

Odwotujgc sie do tresci wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania stwierdzi¢ nalezy, ze nie zostaty przez skarzgcg przedstawione
wystarczajgce motywy pozwalajgce na uznanie, iz skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Podkresli¢ bowiem nalezy, ze wyrdzniona w art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c.
przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania zachodzi wtedy,
gdy zasadno$¢ zarzutdow podniesionych w skardze kasacyjnej wynika prima facie,
bez glebszej analizy prawnej. Dotyczy to wiec jedynie uchybien przepisom prawa
materialnego albo procesowego, zarzucanym sgdowi drugiej instancji w skardze
kasacyjnej, o charakterze elementarnym polegajgcych w szczegdlnosci na oparciu
rozstrzygniecia na wykfadni przepisu oczywiscie sprzecznej z jednolitg i ugruntowang
jego wyktadnig przyjmowang w orzecznictwie inauce prawa, na zastosowaniu
przepisu, ktory juz nie obowigzywat wzglednie na oczywiscie btednym zastosowaniu
okreslonego przepisu w ustalonym stanie faktycznym. Tych elementéw nie mozna
przypisaé przedstawionemu przez skarzgcg uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi

kasacyjnej.



Podnies¢ nalezy, ze nie mogg by¢ uznane za ,oczywiste” przywotywane
we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej twierdzenia wskazujgce na wadliwos¢
przeprowadzonej przez Sad Apelacyjny wyktadni umowy uzytkowania wieczystego
zdnia 10 czerwca 2013 r. oraz niewlasciwe zastosowanie przez tenze Sad
art. 65 k.c.oraz art. 240 k.c. w zw. z art. 33 ust. 3 ustawy 0 gospodarce
nieruchomosci. Twierdzenia skarzgcej, ktora z jednej strony z powotanymi wyzej
przepisami wigze wystepowanie w sprawie zagadnien prawnych, a z drugiej strony
W naruszeniu tych przepisow upatruje oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej
pozostajg w logicznej sprzecznosci.

Nie jest réwniez przekonujgce dla potrzeb uznania wystgpienia przestanki
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. stanowisko
skarzgcej dotyczgce braku odniesienia sie przez Sad Apelacyjny w uzasadnieniu
zaskarzonego orzeczenia do podniesionych przez nig w apelacji zarzutow
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego nie budzi bowiem
wiekszych zastrzezen stanowisko, zgodnie z ktérym z ustanowionego w art. 378 § 1
k.p.c. obowigzku rozpoznania sprawy w granicach apelacji nie wynika koniecznos¢
osobnego omowienia przez sad w uzasadnieniu wyroku kazdego argumentu apelaciji.
Za wystraczajgce nalezy uznaC odniesienie sie do sformutowanych w apelacji
zarzutow i wnioskdw w sposoOb wskazujgcy na to, ze zostaty one przez sgd drugiej
instancji w catosci rozwazone przed wydaniem orzeczenia (por. np. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 2 sierpnia 2018 r., Il UK 199/17, nie publ., postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 14 marca 2018 r., Il PK 120/17, nie publ., wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 20 lipca 2017 r., IV CSK 563/16, nie publ. oraz wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 27 lipca 2016 r., V CSK 677/15, nie publ.). Ztych
przyczyn stwierdzi¢ nalezy, ze odwofanie sie do tre$ci uzasadnienia zaskarzonego
wyroku nie wskazuje na wystepowanie oczywistej wadliwosci w zakresie
sprecyzowania stanowiska Sgdu Apelacyjnego w kwestii podstawy faktycznej
przyjetej za podstawe orzekania w sprawie.

Bezpodstawne jest takze wskazanie przez skarzgcg oczywistg zasadnosc
skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) poprzez powotanie sie na wadliwe
pominiecie przez Sad zastosowania art. 5 k.c. w sytuacji, w ktorej Sad Apelacyjny

rozwazyt i wskazat okolicznosci przemawiajgce za brakiem podstaw do udzielenia



stronie pozwanej ochrony przewidzianej w art. 5 k.c. Nie moze tez ujs¢ uwagi,
ze zgodnie z art. 240 k.c. w zw. z art. 33 ust. 3 ustawy o gospodarce
nieruchomosciami ostatecznie to sad, po uwzglednieniu wszystkich prawnie
relewantnych przestanek, orzeka o rozwigzaniu umowy uzytkowania wieczystego
(por. uchwata Sagdu Najwyzszego z dnia 8 listopada 2002 r., Il CZP 69/02, BSN
z 2002, nr 11, s. 8).

W sprawie nie zachodzi roéwniez niewaznos¢ postepowania, ktorg
Sad Najwyzszy bierze pod rozwage - w granicach zaskarzenia - z urzedu
(art. 398§ 1 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledoéw nalezato odmowic przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). W przedmiocie kosztéw postepowania
kasacyjnego, na wniosek zawarty w odpowiedzi na skarge kasacyjng, orzeczono
na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c. w zw. z art. 99, 108 § 1i 391 § 1 i 3982 k.p.c.
oraz §15 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 oraz § 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci

radcow prawnych (jedn. tekst: Dz.U. z 2018 r., poz. 265).
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