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POSTANOWIENIE

21 listopada 2025 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Beata Janiszewska

na posiedzeniu niejawnym 21 listopada 2025 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa T.M.

przeciwko A.K.

o ochrone dobr osobistych,

na skutek skargi kasacyjnej A.K.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi

z 12 kwietnia 2024 r., | ACa 893/23,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

(M.M.)
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UZASADNIENIE

Pozwana A.K. wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego
w todzi, ktorym uwzgledniono w czesci apelacje powoda T.M. i oddalono apelacje
skarzgcej od wyroku Sgdu Okregowego w todzi wydanego w sprawie o0 ochrone

dobr osobistych.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Jako przyczyne przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca
wskazata wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego. Ujeta je
w pytaniu o to, czy ,publikacja filmu dokumentujgcego przebieg interwenciji
prowadzonej przez funkcjonariusza Policji zawierajgca wizerunek tego
funkcjonariusza podczas czynnos$ci stuzbowych stanowi bezprawne naruszenie
jego prawa do wizerunku, zwtaszcza w sytuaciji, kiedy interwencja ta prowadzona
byta celem wyegzekwowania stosowania niekonstytucyjnych przepiséw prawnych”
(s. 2 skargi). W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgca wyjasnita, ze w jej przekonaniu § 9 ust. 10 rozporzadzenia Rady
Ministrow z dnia 19 marca 2021 r. w sprawie ustanowienia okreslonych ograniczen,
nakazow izakazow w zwigzku z wystgpieniem stanu epidemii jest niezgodny

z Konstytucja.

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem orzecznictwa przywotanie przyczyny
kasacyjnej unormowanej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. wymaga poprawnego
zidentyfikowania problemu, w tym odniesienia go do konkretnych przepisow.
Konieczne jest takze przedstawienie argumentdéw prowadzgcych do rozbieznych
ocen danego zagadnienia (zob. postanowienie SN z 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01).
Podniesiony problem musi réwniez charakteryzowa¢ sie nowoscig; zagadnienie,
ktére byto juz przedmiotem wypowiedzi Sgdu Najwyzszego, co do zasady traci ten
walor (zob. postanowienie SN z 19 marca 2012 r., 1l PK294/11). Istotnosc
problemu prawnego wyraza sie natomiast w tym, Zze ma on znaczenie
precedensowe dla rozstrzygania podobnych spraw lub rozwoju jurysprudenciji (zob.
postanowienie SN z 23 marca 2012 r., | CSK 496/11). Obowigzkiem wnoszgcego

skarge jest wywiedzenie iuzasadnienie wystepujgcego w sprawie problemu
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w sposob zblizony do tego, jaki przewidziany jest przy przedstawianiu zagadnienia
prawnego przez sgd odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c. (zob. postanowienie
SN z 18 lutego 2015 r., Il CSK 428/14).

Tylko we wskazanych wyzej okolicznosciach moze byC realizowana
publicznoprawna funkcja skargi kasacyjnej. Jednoczesnie przedstawiony Sgdowi
Najwyzszemu problem musi mie¢ konkretny zwigzek z rozstrzygnieciem danej
sprawy, to jest z zarzutami skargi oraz podstawg prawng i faktyczng zaskarzonego
wyroku (zob. postanowienie SN z 21 maja 2013 r., IV CSK 53/13). Przyjecie skargi
do rozpoznania ma bowiem na celu zaréwno realizacje interesu publicznego, jak
I ochrone praw prywatnych. Zagadnienie prawne powinno mie¢ zatem taki wymiar
problemowy, aby udzielona przez Sad odpowiedz miata znaczenie dla
rozstrzygniecia o zasadnos$ci skargi kasacyjnej wniesionej w sprawie, w ktorej
pytania zostaty zadane, a jednoczesnie — dzieki uniwersalnemu ujeciu — odpowiedz

ta uzyskiwata walor aplikacyjny w rozstrzyganiu innych spraw.

Przedstawione przez pozwang pytanie nie stanowi istotnego zagadnienia
prawnego w opisanym wyzej rozumieniu. Wstepnie wypada zauwazyé¢, ze opiera
sie ono na wilasnym przekonaniu skarzgcej, iz okreslony przepis prawa byt
niezgodny z Konstytucjg, nieznajdujgcym jednak odzwierciedlenia w stosownym

rozstrzygnieciu Trybunatu Konstytucyjnego.

Jest przy tym oczywiste, ze co do zasady (czyli z pominieciem przypadkéw
objetych przepisami szczegdlnymi) publikacja czyjegos wizerunku w Internecie
narusza prawo do wizerunku. Okolicznos¢, czy dziatanie takie jest bezprawne,
nalezy natomiast ocenia¢ ad casum. Podstawowe znaczenie majg przy tym
okolicznosci takie jak to, czy: (1) dysponent omawianego dobra wyrazit na to zgode,
(2) publikujgcy wykonuje przystugujgce mu prawo podmiotowe, (3) dziatanie takie
miesci sie w ramach obowigzujgcego porzadku prawnego (jest pierwotnie legalne),
a takze (4) dziatanie takie ma na celu ochrone nadrzednego interesu spotecznego

lub prywatnego.

Kazdy z tych przypadkéw wytgcza bezprawnosé dziatania, ktére zagraza
dobru osobistemu lub ktére doprowadzito do naruszenia takiego dobra. Wbrew

zatozeniom skarzgcej nie jest wiec mozliwe udzielenie ogodlnej odpowiedzi na
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pytanie oto, czy publikacja wizerunku policjanta dokonujgcego czynnosSci
stuzbowych miesci sie w tym katalogu, gdyz sformutowanie odpowiedzi zalezy od
okolicznosci sprawy. Jesli natomiast pozwana uwazata, ze w jednostkowym,
zaistniatym w sprawie przypadku doszto ze strony Sgdu do oceny prawnej btednej
na tyle, iz mozliwe stalo sie podniesienie przeciwko tej ocenie oczywiscie
zasadnych argumentow, to wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
mogta powigzaC z inng przyczyng kasacyjng niz wystepowanie istotnego

zagadnienia prawnego.

Odnoszgc sie do uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, mozna obecnie, czyli w granicach wyznaczanych ramami tzw.
przedsadu, wskazac jedynie, ze sam fakt tego, iz osoba, ktdrej wizerunek miatby
by¢ rozpowszechniany, jest funkcjonariuszem, ktéry wykonuje czynnosci stuzbowe,
niewatpliwie nie prowadzi do wytgczenia bezprawnos$ci dziatah osoby naruszajgce;j
dobro osobiste w postaci wizerunku policjanta. Podnoszona w skardze analogia do
publikacji wizerunku sedziego czy prokuratora biorgcych udziat w rozprawie jest
natomiast nieadekwatna z tej przyczyny, ze we wskazanym ostatnio przypadku
legalnos¢ dziatah naruszajgcych prawo do wizerunku wynika z konstytucyjnej
zasady jawnos$ci rozprawy, ktéra to zasada bezsprzecznie nie ma zastosowania do

policjantow dokonujgcych interwencji w restauraciji.

Skarzgca zdaje sie rowniez nawigzywac (s. 6 skargi) do przestanki obrony
interesu publicznego (ochrony przewazajgcego interesu spotecznego). Wywody
skargi kasacyjnej w tej czesci zasadzajg sie jednak na koncepcji, zgodnie z ktorg
powod egzekwowat przepisy niezgodne z Konstytucjg. Tymczasem, jak juz
wspomniano, teza o hierarchicznej niezgodnosci spornego przepisu z aktami
wyzszego rzedu stanowi wytgcznie wlasng koncepcje pozwanej. Ponadto powdd,
jako policjant, nie ma formalnej kompetencji do badania, czy dane rozporzgdzenie
jest zgodne z Konstytucjg. W szczegdlnosci funkcjonariusz policji nie moze (inaczej
niz sad — por. art. 178 ust. 1 Konstytucji) ,pomingé” stosowania rozporzgdzenia

Z uwagi na jego niezgodnosc¢ z aktem wyzszego rzedu.

Poza tym, jesli celem pozwanej byto zobrazowanie dostrzezonego przez nig

problemu wprowadzenia w drodze rozporzgdzenia ograniczen w zachowaniu
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(w tym w prowadzeniu dziatalnosci gospodarczej), to mogto to nastgpi¢ w drodze
zarejestrowania i upublicznienia przebiegu interwencji, jednak z wytaczeniem
wizerunku powoda. W ten sposéb przedmiotem uwagi opinii publicznej bytoby
pokazanie, Ze kwestionowana przez pozwang regulacja jest faktycznie
egzekwowana. Osoba policjanta, ktory niewatpliwie jedynie wykonywat swoje

obowigzki, byta natomiast z tej perspektywy irrelewantna.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sad Najwyzszy uznat, Zze
z motywow skargi kasacyjnej nie wynika, by zachodzity przyczyny okreslone

w art. 398° § 1 k.p.c., co uzasadniato odmowe przyjecia tej skargi do rozpoznania.

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c., orzeczono, jak

w sentencji postanowienia.

Beata Janiszewska

[J.T]
[SOP]



