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POSTANOWIENIE

14 lutego 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Dariusz Pawlyszcze

na posiedzeniu niejawnym 14 lutego 2024 r. w Warszawie

w sprawie z wniosku |. W.

z udziatem I. W1

0 podziat majgtku wspdlnego

na skutek skargi kasacyjnej . W.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Kielcach z 25 stycznia 2023 r.,
Il Ca 1039/22,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Staszowie postanowieniem z 28 marca 2022 r., | Ns 90/18,
wydanym w sprawie o podziat majatku wspdlnego, ustalit sktad i wartos¢ majgtku
wspoélnego (pkt | i Il), dokonat podziatu (pkt Ill), przyznat wnioskodawczyni sptate
od uczestnika (pkt V), ustalit sume wysokosci nakltadow na majatek uczestnika
z majgtku  wspolnego i osobistego wnioskodawczyni na 406 720 zt (pkt V
postanowienia), zasgdzit od uczestnika na rzecz wnioskodawczyni 203 360 ztotych
tytutem rozliczenia naktadow (pkt VI), oddalit w pozostatym zakresie zgdanie

whnioskodawczyni o rozliczenie nadkfadéw (pkt VII), zasgdzit od wnioskodawczyni
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na rzecz uczestnika wynagrodzenie 9699,50 zt za zamieszkiwanie w jego domu
(pkt VIII) i oddalit zgdanie wynagrodzenia ponad te sume (pkt IX).

Na skutek apelacji obydwojga uczestnikbw Sgd Okregowy w Kielcach
odrzucit apelacje uczestnika od pkt VIII postanowienia Sgdu pierwszej instancji
(pkt 1 postanowienia zaskarzonego skargg kasacyjng) ioddalit jego apelacje
w pozostatej czesci (pkt 2), uchylit pkt VII i w tym zakresie przekazat sprawe
do ponownego rozpoznania (pkt 3) i oddalit apelacje wnioskodawczyni w pozostatej
czesci (pkt 4).

Uczestnik skargg kasacyjng wnidst o uchylenie wyroku Sgdu odwotawczego
w pkt 2, tj. w czesci oddalajgcej jego apelacje, i przekazanie sprawy w tym zakresie
do ponownego rozpoznania. Skarzacy zarzucit naruszenie:

1) prawa materialnego, tj. art. 45 §1 k.r.o. i art. 226 § 1 k.c. w zwigzku
z art. 46 k.r.o., przez rozliczenie naktadow z majgtku osobistego wnioskodawczyni
na nieruchomos¢ uczestnika, podczas gdy wnioskodawczyni nadal mieszka
w domu uczestnika, a rozliczenie naktadoéw moze nastgpi¢ dopiero z chwilg zwrotu

rzeczy;

2) przepisow postepowania tj. art. 378 § 1 kc przez nierozpoznanie
zarzutéw apelacji uczestnika, tj. brak odniesienia sie¢ do nich w uzasadnieniu,
€O czyni niemozliwym ocene poprawnosci wydanego rozstrzygniecia w odniesieniu
do wiasciwego zastosowania przepisdw prawa materialnego i procesowego oraz

ich wyktadni.

Uczestnik wniost o przyjecie skargi do rozpoznania ze wzgledu na oczywistg

zasadnosc¢ obydwu zarzutéw.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Na podstawie art. 45 § 2 k.r.o. i art. 567 § 1 k.p.c. w postepowaniu o podziat
majatku wspodlnego sad rozstrzyga takze o roszczeniach z tytutu nakfadow
z majgtku wspdlnego na majatek osobisty i odwrotnie. W postepowaniu o podziat
majatku wspdlnego w ogole nie rozpoznaje sie roszczen o zwrot naktadu z majatku
osobistego na osobisty drugiego matzonka. Jednak dotyczy to tylko naktadow
dokonywanych wprost z majgtku osobistego na osobisty. W niniejsze] sprawie

naktadem 2z majgtku wspdlnego na osobisty uczestnika bylo wybudowanie
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i wykonczenie domu. Whnioskodawczyni podniosta, ze dokonata z majatku
osobistego naktadu pienieznego na dom bedacy nakladem z majgtku wspodlnego na
osobisty uczestnika, i taki naktad na naktad podlega rozliczeniu w postepowaniu
0 podziat majgtku wspodlnego (podobnie, z nieco innym uzasadnieniem, uchwata
SN z 16 grudnia 1980 r., Il CZP 46/80, OSNCP 1981/1, poz. 206). Zarzut
naruszenia art. 226 § 1 k.c. przez przedwczesne rozliczenie naktadow jest
nieuzasadniony.

Przede wszystkim, mimo wydania postanowienia o tresci ,ustalic,
Ze z majgtku wspolnego wnioskodawczyni i uczestnika oraz z majgtku osobistego
wnioskodawczyni poczyniono nakfady na majgtek osobisty uczestnika (...)
w wysokosci 406 720 zf (pkt V postanowienia Sagdu pierwszej instancji), Sad
Rejonowy w istocie nie ustalit, aby wnioskodawczyni poniosta jakiekolwiek naktady
na majgtek osobisty uczestnika. Sgd uznat, Ze wnioskodawczyni nie wykazata, jakg
doktadnie sume wytozyta na dom budowany wspdlnie na gruncie uczestnika, i caty
naktad ustalony na sume 406 720 zt rozliczyt jak naktad z majgtku wspodlnego,
tj. zasadzit na rzecz wnioskodawczyni potowe tej sumy. Ustalenie wysokosci
naktadu na majatek uczestnika jest prawomocne. Skarzgc oddalenie swojej apelacji
uczestnik nie podnidst zarzutow co do zawyzenia wartosci naktadu na swgj
majatek, a tym samym skarga nie zawiera wywodu przeciwko zasgdzeniu na rzecz

wnioskodawczyni sumy 203 360 ztotych z tytutu naktadow.

Zarzut nieustosunkowania sie do zarzutéw apelacji wymaga wskazania
nierozpoznanego zarzutu apelacji i wykazania jego oczywistej zasadnosci.
Skarzgcy zarzucit nieustosunkowanie sie jedynie do zarzutu naruszenia przez Sad
pierwszej instancji art. 45 §1 k.r.o. i art. 226 § 1 k.c. w zwigzku z art. 46 k.r.o. Brak
naruszenia tych przepisow zostat wyjasniony wyze;.

Postepowanie o rozliczenie naktadow nie zostato zakohczone w zakresie
apelacji wnioskodawczyni, ktéra zgda sumy wyzszej od 203 360 ztotych twierdzac,
ze czes¢ naktadu w wysokosci 406 720 zt pochodzi z jej majgtku osobistego. W tym
zakresie Sad odwotawczy uchylit do ponownego rozpoznania oddalenie roszczenia
wnioskodawczyni przez Sad pierwszej instancji, a Sgd Najwyzszy z kolei, na skutek
zazalenia uczestnika, postanowieniem z 14 lutego 2024 r., lll CZ 279/23, uchylit

pkt 3 postanowienia zaskarzonego skargg kasacyjng co do pkt 2. Zatem mozliwosc¢
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uwzglednienia twierdzen wnioskodawczyni o poniesieniu naktadow na majatek
uczestnika dopiero powstanie, przy ponownym rozpoznawaniu apelacji
wnioskodawczyni w tym zakresie, a uczestnik bedzie moégt zaprzecza¢ tym

twierdzeniom.

Ze wzgledu na brak podstaw do przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania

wniosek o przyjecie skargi zostat oddalony (art. 398° k.p.c.).

Sad orzeka o kosztach tylko w orzeczeniu kohczgcym postepowanie
(art. 108 k.p.c.). Jezeli sad odwotawczy uchyla zaskarzone orzeczenie w czesci,
to orzeczenie odwotawcze traci charakter orzeczenia konczgcego postepowanie
i 0 catosci kosztow powinien orzec sad pierwszej instancji przy ponownym
rozpoznaniu sprawy, nawet jezeli ponowne rozpoznanie dotyczy tylko czesci
pierwotnego zakresu sprawy. Sad Okregowy bezpodstawnie orzekt o kosztach
w zakresie zadan, co do ktérych odrzucit lub uchylit apelacje, a Sadowi
Rejonowemu pozostawit rozstrzygniecie o kosztach postepowania tylko w zakresie
zgdania przez uczestniczke sumy ponad 203 360 ztotych. Witasciwe stosowanie
art. 100 k.p.c. wymaga catosciowego, jednego orzeczenia o kosztach, gdyz dopiero
znajgc rozstrzygniecie o wszystkich zgdaniach mozna prawidtowo, stosunkowo
rozdzieli¢ koszty, z uwzglednieniem wyniku i celowosci poszczegodlnych srodkow
procesowych podjetych przez strony (art. 98 § 1 k.p.c.), stusznosci (art. 102 k.p.c.)
oraz wtasciwego wykonywania obowigzkow procesowych i korzystania z uprawnien
(art. 4*i 103 k.p.c.).

W przypadku rozpoznania skargi kasacyjnej od orzeczenia czesciowego,
w tym przez odmowe jej przyjecia do rozpoznania, Sad Najwyzszy nie orzeka
0 kosztach postepowania kasacyjnego, tak jak sgd odwotawczy nie orzeka
o kosztach rozpoznajgc apelacje od orzeczenia czesciowego Iub nawet
konczgcego postepowanie, jesli uchyla je do ponownego rozpoznania
w jakiejkolwiek czesci.

[SOP]

(rg.)
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