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POSTANOWIENIE

14 stycznia 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Jacek Grela

na posiedzeniu niejawnym 14 stycznia 2025 r. w Warszawie

w sprawie z wniosku M. Z.

z udziatem J.G.,, M. S.,D. G. iH. Z.

o zasiedzenie,

na skutek skargi kasacyjnej M. S.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim
z 17 pazdziernika 2022 r., |l Ca 478/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. ustala, ze kazdy uczestnik ponosi koszty postepowania

kasacyjnego zwigzane ze swoim udzialem w sprawie.

UZASADNIENIE

M. Z. wniosta o stwierdzenie, ze K. G. z domu G. nabyta przez zasiedzenie z
dniem 19 listopada 1984 r. wiasnos¢ nieruchomosci potozonej we wsi R.,
oznaczonej jako dziatka nr [...], o pow. 4,37 ha w obrebie [...] R., dla ktérej w
Sadzie Rejonowym w Tomaszowie Mazowieckim nie jest prowadzona ksiega

wieczysta ani zbiér dokumentéw.

Postanowieniem z 21 marca 2018 r. Sad Rejonowy w Tomaszowie

Mazowieckim oddalit wniosek.
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Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim postanowieniem z 8 listopada
2018 r. uchylit zaskarzone postanowienie i przekazat sprawe Sgdowi Rejonowemu
w Tomaszowie Mazowieckim do ponownego rozpoznania, pozostawiajgc temu

Sadowi rozstrzygniecie o kosztach procesu za instancje odwotawczg.

Postanowieniem z 4 stycznia 2022 r. Sad Rejonowy w Tomaszowie
Mazowieckim stwierdzit, ze H. Z., syn M. i M. oraz M. Z. z domu G., corka K. i B.,
na zasadach ustawowej wspdlnosci majgtkowej matzenskiej - w 72 czesci oraz J.
G., syn K. i B. oraz D. G. z domu K., cérka J. i J., na zasadach ustawowej
wspolnosci majgtkowej matzenskiej - w V2 czesci nabyli przez zasiedzenie z dniem
21 listopada 2014 r. wiasnos¢ nieruchomosci potozonej w R., powiecie [...],
wojewodztwie [...], oznaczonej w ewidencji gruntdw numerem dziatki [...], O

powierzchni 4,37 ha.

Postanowieniem z 17 pazdziernika 2022 r. Sad Okregowy w Piotrkowie

Trybunalskim oddalit apelacje.

W skardze kasacyjnej uczestniczka M. S., jako uzasadnienie wniosku o
przyjecie skargi do rozpoznania, wskazata na przestanki przedsgdu przewidziane w
art. 398° § 1 pkt 3i 4 k.p.c.

W ocenie skarzgcej w sprawie zachodzi niewaznos¢ postepowania, a skarga

kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

W judykaturze juz wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakterystyki
skargi kasacyjnej (zob. postanowienie SN z 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18).
Wskazano tam m.in., ze skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach
kodeksu postepowania cywilnego jako nadzwyczajny $rodek zaskarzenia,
nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa,
jednolito$ci orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia
z obrotu prawnego orzeczeh wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig
lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogolnie dostepny srodek zaskarzenia

orzeczeh umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowe;.
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Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
przedsgadu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony - co nalezy podkresli¢ - wytgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie za$ merytoryczne;
oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek,

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Odnoszgc sie do niewaznosci postepowania, na ktorg powotuje sie skarzaca,
nalezy podkresli¢, ze w judykaturze Sgdu Najwyzszego uznano, iz odstepstwo od
zasady kolegialnosci sktadu sadu odwotawczego nie jest réwnoznaczne z
oczywistym naruszeniem art. 45 ust. 1 Konstytucji RP (zob. uzasadnienie
postanowienia z 29 kwietnia 2022 r., lll CZP 77/22). Ostatecznie w zwigzku z
licznymi rozbieznosciami w orzecznictwie, Sad Najwyzszy w uchwale skfadu
siedmiu sedziéw z 26 kwietnia 2023 r. - zasada prawna - lll PZP 6/22, wyjasnit, ze
rozpoznanie sprawy cywilnej przez sad drugiej instancji w sktadzie jednego
sedziego uksztattowanym na podstawie art. 15zzs* ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 2
marca 2020 r. o szczegolnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem,
przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID - 19, innych choréb zakaznych oraz
wywotanych nimi sytuacji kryzysowych ogranicza prawo do sprawiedliwego
rozpatrzenia sprawy (art. 45 ust. 1 Konstytucji RP), poniewaz nie jest konieczne dla
ochrony zdrowia publicznego (art. 2 i art. 31 ust. 3 Konstytucji) i prowadzi do
niewaznosci postepowania (art. 379 pkt 4 k.p.c.), przy czym zastrzegt, ze przyjeta w

tej uchwale wyktadnia prawa obowigzuje od dnia jej podjecia.

Z uwagi na date wydania zaskarzonego postanowienia (17 pazdziernika
2022 r.) brak jest podstaw do uwzglednienia zarzutu niewaznosci, opartego na

braku dochowania wymogu kolegialno$ci sktadu orzekajgcego w drugiej instanciji.

Skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, w rozumieniu art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c., gdy w sprawie doszto do kwalifikowanego: oczywistego naruszenia
prawa, widocznego od razu, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej,
bez potrzeby gtebszej analizy. Konieczne byto zatem wykazanie, ze Sad drugiej

instancji w sposob oczywisty naruszyt przepis jasny i jednoznaczny, ktérego
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wykfadnia i stosowanie nie budzi zadnych watpliwosci (zob. m.in. postanowienia
SN: z 8 marca 2002 r. | PKN 34/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100; z 10 stycznia 2003
r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49 iz 11 stycznia 2008 r. | UK 285/07).

Wywody zawarte w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, sprowadzajg sie do polemiki z zaskarzonym orzeczeniem, nie za$
wykazania, ze przy jego ferowaniu popetniono uchybienia w zakresie stosowania
prawa, ktére miaty charakter kwalifikowany i nie podlegaty réznym ocenom.
Uzasadnienie wniosku stanowi w istocie prébe zaangazowania Sagdu Najwyzszego
do kolejnej weryfikacji instancyjnej prawidtowosci dokonania przez Sad drugiej
instancji ustalen faktycznych i oceny prawnej w sprawie, co nie jest celem
postepowania kasacyjnego i nie moze skutecznie uzasadnia¢ wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na przestanke przedsadu

przewidziang w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Biorgc to pod uwage Sgd Najwyzszy, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.,
odmowit przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére obowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu w ramach przedsadu.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 520 § 1
w zwigzku z art. 108 § 1, art. 391 § 1 i art. 3982 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.

[S.J.]

t.n]



