
I CSK 3014/23 

 

 

  

POSTANOWIENIE 

  
19 grudnia 2023 r. 

Sąd Najwyższy w Izbie Cywilnej w składzie: 

  

SSN Małgorzata Manowska 

  
na posiedzeniu niejawnym 19 grudnia 2023 r. w Warszawie 

w sprawie z powództwa P.K. 

przeciwko B. spółce akcyjnej w W. 

o zapłatę i ustalenie, 

na skutek skargi kasacyjnej B. spółki akcyjnej w W. 

od wyroku Sądu Apelacyjnego w Gdańsku 

z 7 marca 2023 r., I ACa 1394/22,  

  
1. odmawia przyjęcia skargi kasacyjnej do rozpoznania,  

2. zasądza od B. spółki akcyjnej w W. na rzecz powoda P.K. 

kwotę 5400 (pięć tysięcy czterysta) złotych z tytułu zwrotu 

kosztów postępowania kasacyjnego wraz z ustawowymi 

odsetkami za opóźnienie za czas po upływie tygodnia od dnia 

doręczenia orzeczenia zobowiązanej do dnia zapłaty.  

  
 

 

 

(M.M.)  

  

UZASADNIENIE 

 

Wyrokiem z 7 marca 2023 r. Sąd Apelacyjny w Gdańsku oddalił apelację 

pozwanego od wyroku z 31 maja 2022 r. Sądu Okręgowego w Bydgoszczy 
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ustalający nieważność umowy kredytu hipotecznego indeksowanego kursem CHF 

zawartej pomiędzy powodem a pozwanym.  

Od wyroku Sądu drugiej instancji skargę kasacyjną wniósł pozwany, 

wskazując na występowanie w spawie istotnych zagadnień prawnych, dotyczących: 

statusu konsumenta i prowadzenie przez kredytobiorcę działalności gospodarczej 

już w dacie zawarcia umowy, a następnie kontynuowanie jej pod adresem 

kredytowanej nieruchomości; zasądzenia odsetek za opóźnienie; uzupełnienia 

stosunku prawego umowy kredytu treścią wynikającą z przepisów prawa krajowego 

o charakterze dyspozytywnym (art. 358 § 2 k.c., art. 69 ust. 3 Prawa bankowego, 

art. 24 ustawy o Narodowym Banku Polskim, art. 41 ustawy Prawo wekslowe, art. 

65 k.c.); zachowania proporcjonalności pomiędzy wagą naruszenia i jej 

potencjalnymi skutkami a konsekwencjami dla obu stron przyjętego przez Sąd 

rozwiązania, w szczególności w kontekście zasady równości prawa, 

proporcjonalności - adekwatności konsekwencji dla stron do rzeczywistej wagi 

stawianych bankowi zarzutów, zgodności z zasadami współżycia społecznego. 

Ponadto skarżący wskazał na potrzebę wykładni art. 3851 § 1 w zw. z art. 65 

§ 1 oraz § 2 k.c. budzących poważne wątpliwości i wywołujących rozbieżności 

w orzecznictwie sądów powszechnych. 

Strona pozwana wskazała również, że skarga jest oczywiście uzasadniona. 

Skarżący wniósł o uchylenie zaskarżonego wyroku w całości jak również 

uchylenie wyroku Sądu pierwszej instancji w całości i rozstrzygnięcie sprawy co do 

istoty, ewentualnie o uchylenie wyroku w całości i przekazanie sprawy Sądowi 

Apelacyjnemu w Gdańsku do ponownego rozpoznania. 

Sąd Najwyższy zważył, co następuje: 

Zgodnie z art. 3989 § 1 k.p.c. Sąd Najwyższy przyjmuje skargę kasacyjną do 

rozpoznania, jeżeli w sprawie występuje istotne zagadnienie prawne, istnieje 

potrzeba wykładni przepisów prawnych budzących poważne wątpliwości lub 

wywołujących rozbieżności w orzecznictwie sądów, zachodzi nieważność 

postępowania lub skarga kasacyjna jest oczywiście uzasadniona. Nakładając na 

skarżącego obowiązek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przesłanki przyjęcia 

skargi kasacyjnej do rozpoznania, ustawodawca zagwarantował, że skarga 
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kasacyjna, jako nadzwyczajny środek zaskarżenia prawomocnych orzeczeń, będzie 

realizować funkcje publicznoprawne. Ograniczenie ilości przesłanek, wskazanych 

w art. 3989 § 1 k.p.c. ma zapewnić, że przyjęcie skargi kasacyjnej do rozpoznania 

ustrojowo i procesowo będzie uzasadnione jedynie w tych przypadkach, w których 

mogą być zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga nie stanie się 

instrumentem wykorzystywanym w każdej jednostkowej sprawie. Ostatecznie, nie 

w każdej sprawie skarga kasacyjna może być przyjęta do rozpoznania. 

W przeciwnym razie Sąd Najwyższy stałby się, wbrew obowiązującym przepisom, 

sądem trzeciej instancji, a nie jest przecież jego zadaniem dokonywanie korekty 

ewentualnych błędów w zakresie stosowania, czy też wykładni prawa, w każdej 

indywidualnej sprawie. 

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 3989 § 1 pkt 1 k.p.c. jest 

zagadnienie nowe, nierozwiązane dotąd w orzecznictwie, którego rozstrzygnięcie 

może przyczynić się do rozwoju prawa. Odwołanie się do tej przesłanki przyjęcia 

skargi kasacyjnej do rozpoznania wymaga – jak wynika z orzecznictwa Sądu 

Najwyższego – sformułowania tego zagadnienia z przytoczeniem wiążących się 

z nim konkretnych przepisów prawnych oraz przedstawienia argumentów 

świadczących o rozbieżnych ocenach prawnych (zob. m.in. postanowienia SN: 

z 10 maja 2001 r., II CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11; z 7 czerwca 2005 r., 

V CSK 3/05; z 25 maja 2021 r., II CSK 96/21). Występowanie w sprawie istotnego 

zagadnienia prawnego w zasadzie powinno spełniać wymagania stawiane 

zapytaniu przedstawianego przez sąd drugiej instancji w razie powstania 

poważnych wątpliwości (art. 390 § 1 k.p.c.), których nie można rozwiązać za 

pomocą powszechnie przyjętych reguł wykładni prawa (zob. np. postanowienia SN: 

z 24 października 2012 r., I PK 129/12; z 8 maja 2015 r., III CZP 16/15). Co więcej, 

przedstawione istotne zagadnienie nie może być pytaniem o trafność stanowiska 

Sądu Apelacyjnego wyrażonego w związku z rozstrzygnięciem konkretnej sprawy 

i polemiką ze stanowiskiem Sądów meriti, związaną z zastosowaniem konkretnych 

przepisów prawa. 

Powołanie się na potrzebę wykładni przepisów prawnych budzących 

poważne wątpliwości lub wywołujących rozbieżności w orzecznictwie sądów 

wymaga wskazania przepisu prawa, którego wykładnia budzi wątpliwości, 
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określenia zakresu koniecznej wykładni, wykazania, że wątpliwości interpretacyjne 

mają poważny charakter i wymagają zajęcia stanowiska przez Sąd Najwyższy, 

a jeżeli podstawą wniosku w tym zakresie jest twierdzenie o występujących 

w orzecznictwie sądowym rozbieżnościach wynikających z dokonywania przez 

sądy różnej wykładni przepisu, konieczne jest wskazanie rozbieżnych orzeczeń, 

dokonanie ich analizy i wykazanie, że rozbieżność wynika z różnej wykładni 

przepisu (zob. np. postanowienia SN: z 15 października 2002 r., II CZ 102/02; z 28 

marca 2007 r., II CSK 84/07; z 12 grudnia 2008 r., II PK 220/08; z 24 lutego 2012 r., 

II PK 274/11; z 15 kwietnia 2021 r., IV CSK 617/20). 

Natomiast powołując się na oczywistą zasadność skargi (art. 3989 § 1 pkt 4 

k.p.c.), strona powinna przedstawić stosowną argumentację prawną zmierzającą do 

wykazania kwalifikowanego, ewidentnego naruszenia wskazanych przez nią 

przepisów prawa, możliwego do stwierdzenia bez merytorycznej analizy 

zaskarżonego wyroku oraz podstaw kasacyjnych (zob. postanowienia Sądu 

Najwyższego: z 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49 i z 11 

sierpnia 2011 r., IV CSK 163/11). 

Spośród kilkudziesięciu orzeczeń Sądu Najwyższego, które powołał 

skarżący zaledwie trzy uchwały i jeden wyrok pochodzą z lat 2020-2023. Zresztą 

wyrok z 18 maja 2022 r., II CSKP 362/22, dotyczy sytuacji, która nie ma miejsca 

w niniejszej sprawie, gdyż sądy meriti ustaliły, że powód nie prowadzi działalności 

gospodarczej w kredytowanej nieruchomości, tylko w większych obiektach. Adres 

działalności jest jedynie adresem korespondencyjnym. Umknęły zatem skarżącemu 

liczne orzeczenia, które zapadły w tym okresie, a dotyczą przedstawionych przez 

skarżącego zagadnień. Skarżący nie wykazał zatem istnienia istotnego zagadnienia 

prawnego w rozumieniu art. 3989 § 1 pkt 1 k.p.c.(zob. m.in. wyroki SN: z 4 kwietnia 

2019 r., III CSK 159/17; z 9 maja 2019 r., I CSK 242/18; z 11 grudnia 2019 r., V 

CSK 382/18; z 30 września 2020 r., I CSK 556/18; z 2 czerwca 2021 r., I CSKP 

55/21; z 27 lipca 2021 r., V CSKP 49/21; z 3 lutego 2022 r., II CSKP 415/22). 

Kwestia skutków stwierdzenia bezskuteczności normy przeliczeniowej, 

określającej zasady ustalania wartości waluty obcej w umowie kredytu 

indeksowanego były przedmiotem wypowiedzi Sądu Najwyższego w wyroku z 17 
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marca 2022 r., II CSKP 474/22 (OSNC-ZD 2022, nr 4, poz. 44), który wskazał, że 

uzupełnienie luk po wyeliminowaniu takiej klauzuli stanowiłoby zbyt daleko idącą 

modyfikację umowy w celu ratowania sytuacji prawnej przedsiębiorcy stosującego 

niedozwolone postanowienie umowne. O niemożności zastosowania art. 358 § 2 

k.c. jako przepisu dyspozytywnego określającego wiążący kurs waluty obcej Sąd 

Najwyższy wypowiedział się również w wyroku z 26 maja 2022 r., II CSKP 650/22 

(OSNC-ZD 2022, nr 4, poz. 48). Stwierdzenie nieważności umowy mieści się 

w zakresie sankcji, jaką dyrektywa 93/13 przewiduje w związku 

z wykorzystywaniem przez przedsiębiorcę nieuczciwych postanowień umownych 

i w tym znaczeniu Sąd Najwyższy rozważał powinność uzupełnienia stosunku 

prawnego umowy kredytu treścią wynikającą z innych przepisów Kodeksu 

cywilnego (art. 358 § 2 i art. 65) czy w ogóle z innych aktów prawnych (art. 41 

Prawa wekslowego) i stwierdził, że nie ma żadnego uzasadnienia zastosowanie 

szczególnych unormowań związanych z ustaleniem sumy wekslowej wyrażonej 

w walucie obcej do umowy kredytu. Nie mamy tu bowiem do czynienia z relacją lex 

specialis – lex generalis czy wypełnieniem luki prawnej. Skutki zastosowania przez 

przedsiębiorcę klauzul abuzywnych zostały jasno określone w Kodeksie cywilnym 

i nie ma potrzeby odwoływania się do uregulowań, które nie są charakterystyczne 

dla określonej instytucji prawa cywilnego (w tym przypadku: umowy kredytu). 

Przyjmuje się, że w celu ustalenia, czy klauzula rażąco narusza interesy 

konsumenta, należy wziąć przede wszystkim pod uwagę, czy pogarsza ona jego 

położenie prawne w stosunku do tego, które w braku odmiennej umowy, wynikałoby 

z przepisów prawa, w tym dyspozytywnych (zob. uzasadnienie uchwały składu 

siedmiu sędziów SN z 20 czerwca 2018 r., III CZP 29/17, OSNC 2019, nr 1, poz. 2). 

Rażące naruszenie interesów konsumenta oznacza nieusprawiedliwioną 

dysproporcję, na niekorzyść konsumenta praw i obowiązków wynikających 

z umowy, skutkującą niekorzystnym ukształtowaniem jego sytuacji ekonomicznej 

oraz jego nierzetelne traktowanie (zob. wyroki SN: z 3 lutego 2006 r., I CK 297/05; 

z 29 sierpnia 2013 r., I CSK 660/12; z 30 września 2015 r., I CSK 800/14, OSNC 

2016, nr 9, poz. 105; z 27 listopada 2015 r., I CSK 945/14; z 15 stycznia 2016 r., 

I CSK 125/15, OSNC-ZD 2017, nr A, poz. 9). 



I CSK 3014/23              6 
 

 

Niedozwolone postanowienie umowne (art. 3851 § 1 k.c.) jest od początku, 

z mocy samego prawa, dotknięte bezskutecznością na korzyść konsumenta, który 

może udzielić następczo świadomej i wolnej zgody na to postanowienie i w ten 

sposób przywrócić mu skuteczność z mocą wsteczną (uchwała składu siedmiu 

sędziów SN zasada prawna z 7 maja 2021 r., III CZP 6/21, OSNC 2021, nr 9, poz. 

56, wyrok SN z 27 lipca 2021 r., V CSKP 49/21). Brak związania konsumenta 

klauzulą abuzywną należy interpretować w ten sposób, że warunek umowny 

uznany za nieuczciwy należy co do zasady traktować tak, jakby nigdy nie został 

zastrzeżony i nie wywoływał skutków wobec konsumenta. W konsekwencji sądowe 

stwierdzenie nieuczciwego charakteru postanowienia umownego powinno co do 

zasady prowadzić do określenia sytuacji prawnej i faktycznej konsumenta, w jakiej 

znajdowałby się on w braku zastrzeżenia w umowie niedozwolonej klauzuli (wyrok 

z 1 czerwca 2022 r., II CSKP 364/22, OSNC-ZD 2022, nr 4, poz. 51). A także, że 

sprzeczne z naturą stosunku prawnego kredytu indeksowanego do waluty obcej są 

postanowienia, w których kredytodawca jest upoważniony do jednostronnego 

oznaczenia kursu waluty właściwej do wyliczenia wysokości zobowiązania 

kredytobiorcy oraz ustalenia wysokości rat kredytu, jeżeli z treści stosunku 

prawnego nie wynikają obiektywne i weryfikowalne kryteria oznaczenia tego kursu. 

Postanowienia takie, jeśli spełniają kryteria uznania ich za niedozwolone 

postanowienia umowne, nie są nieważne, lecz nie wiążą konsumenta w rozumieniu 

art. 3851 k.c. (uchwała SN z 28 kwietnia 2022 r., III CZP 40/22, OSNC 2022, nr 11, 

poz. 109). Wykładnia art. 3851 § 1 i 2 k.c. nie budzi większych wątpliwości, (zob. np. 

wyroki Sądu Najwyższego: z 27 lutego 2019 r., II CSK 19/18; z 29 października 

2019 r., IV CSK 309/18, OSNC 2020, nr 7-8, poz. 64). 

Do kwestii dotyczących proporcjonalności sankcji oraz konsekwencji 

zamieszczenia w umowie postanowienia niedozwolonego obszernie ustosunkował 

się Trybunał Sprawiedliwości UE (zob. m.in. wyrok z 3 października 2019 r., C-

60/18, Dziubak przeciwko Raiffeisen Bank International AG). Również Sąd 

Najwyższy zajmował się tymi zagadnieniami (uchwała składu siedmiu sędziów 

z 20 czerwca 2018 r., III CZP 29/17, OSNC 2019, nr 1, poz. 2, wyrok z 26 maja 

2022 r., II CSKP 650/22, OSNC-ZD 2022, nr 4, poz. 48). 
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Artykuł 6 ust. 1 i art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13 w sprawie nieuczciwych 

warunków w umowach konsumenckich w związku z zasadą skuteczności należy 

interpretować w ten sposób, że stoją one na przeszkodzie wykładni sądowej prawa 

krajowego, zgodnie z którą, w sytuacji gdy umowa kredytu hipotecznego zawarta 

przez przedsiębiorcę z konsumentem nie może już pozostać wiążąca po usunięciu 

nieuczciwych warunków zawartych w tej umowie, przedsiębiorca ten może powołać 

się na prawo zatrzymania umożliwiające mu uzależnienie zwrotu świadczeń 

otrzymanych od tego konsumenta od przedstawienia przez niego oferty zwrotu 

świadczeń, które sam otrzymał od tego przedsiębiorcy, lub gwarancji zwrotu tych 

ostatnich świadczeń, jeżeli wykonanie przez tego samego przedsiębiorcę tego 

prawa zatrzymania powoduje utratę przez rzeczonego konsumenta prawa do 

uzyskania odsetek za opóźnienie od momentu upływu terminu nałożonego na 

danego przedsiębiorcę do wykonania zobowiązania umownego po tym, jak 

przedsiębiorca ten otrzyma wezwanie do zwrotu świadczeń zapłaconych jemu 

w wykonaniu tej umowy (wyrok Trybunału Sprawiedliwości Unii Europejskiej z 14 

grudnia 2023 r., C-28/22, pkt 87). 

Skarga nie jest też oczywiście uzasadniona, do takich wniosków nie 

prowadzi treść uzasadnienia wniosku o przyjęcie skargi kasacyjnej do rozpoznania. 

Okoliczności wskazane przez skarżącego nie usprawiedliwiają takiej oceny 

zaskarżonego orzeczenia. Sąd Najwyższy nie dopatrzył się rażącego naruszenia 

powołanych przepisów, widocznego prima facie. Brak jest jakichkolwiek podstaw, 

aby twierdzić, że w niniejszej sprawie doszło do oczywistego naruszenia prawa. 

Z tych przyczyn Sąd Najwyższy odmówił przyjęcia skargi do rozpoznania na 

podstawie art. 3989 § 2 k.p.c. O kosztach postępowania rozstrzygnięto stosownie 

do art. 98 § 1 i 3 i art. 108 § 1 w zw. z art. 391 § 1 i art. 39821 k.p.c. 

 

 

 

(M.M.)  

[ał] 
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